Projekt

z dnia 16 listopada 2020 r.
Zatwierdzony przez .......ccccceevveenenn.

UCHWALA NR ..ooveriinnne
RADY MIEJSKIEJ W MIEDZYRZECZU

zmieniajaca uchwale w sprawie regulaminu utrzymania czystos$ci i porzadku na terenie gminy
Miedzyrzecz

Na podstawie art. 4 ust. 1i 2 ustawy z 13 wrze$nia 1996 r. 0 utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach
(tekst jednolity Dz. U. z 2020 r. poz. 1439) uchwala sig:

§ 1. W uchwale Nr XXI1V/201/20 Rady Miejskiej w Miedzyrzeczu z dnia 23 czerwca 2020 r. w sprawie
regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie gminy Miedzyrzecz (Dz. Urz. Woj. Lubuskiego z 2020
roku poz. 1684), uchyla si¢ § 26.

§ 2. Uchwala wchodzi wzycie po uptywie 14dni od dnia ogloszenia w Dzienniku Urzgdowym
Wojewodztwa Lubuskiego.

Przewodniczaca Rady
Miejskiej w Migdzyrzeczu

Katarzyna Budych
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Uzasadnienie

do uchwaty o zmianie uchwaly w sprawie regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie gminy
Miedzyrzecz

W dniu 23 czerwca 2020 r. Rada Miejska w Migdzyrzeczu podjeta uchwate Nr XXIV/201/20 w sprawie
regulaminu utrzymania czystosci 1 porzadku na terenie gminy Miedzyrzecz. Podjecie tej uchwaty oznacza
utrate mocy dotychczasowej uchwaty Nr XXI1/195/16 z dnia 25 maja 2016 roku (§31). Uchwata zostata
opublikowana w Dz. Urz. Woj. Lubuskiego pod pozycja 1684.

Pismem zdnia 27 lipca 2020r. Prokurator Prokuratury Rejonowej w Miedzyrzeczu wezwal
Przewodniczacego Rady Miejskiej do podjecia stosownych dziatan zmierzajacych do wyeliminowania
nieprawidlowych uregulowan w § 23 i 24 uchwaly Rady Miejskiej w Miedzyrzeczu Nr XXII/195/16 z dnia
25 maja 2016 roku w sprawie regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie gminy Miedzyrzecz.
W pismie tym wskazat na nieprawidlowosci, tj. zbyt daleko idace ograniczenia we wprowadzaniu zwierzat
domowych do roznych obiektow (obiektow uzyteczno$ci publicznej, sklepéw i lokali gastronomicznych,
aptek i pomieszczen biurowych). Wskazat rowniez na niedookreslono$¢ wymagan wzgledem posiadaczy
psOw oraz postulatywno$¢ zapisow § 24 uchwaly dotyczacej mozliwosci sprawowania bezposredniej
kontroli nad psem.

Wezwanie Prokuratora do podjgcia dziatan przez Rade Miejska dotyczy co prawda uchwaly juz
nie obowigzujacej to jednak wezwanie to nie stracito na aktualnosci gdyz zapisy dotyczace obowigzku osob
utrzymujacych zwierzeta domowe w nowej uchwale sa takie same jak w poprzedniej. Zmienita si¢ jedynie
numeracja paragrafow.

Zgodzi¢ si¢ nalezy z zastrzezeniami Prokuratora dotyczacymi niedookre§lonos$ci i postulatywnosci zapisu
§ 24 dawnej uchwaty, a § 26 obecnie obowiazujacej uchwaty.

W zwiazku ztym wnoszg o podjecie uchwaly zmieniajacej regulamin iuchylajacej zapis §
26 obowiazujacej aktualnie uchwaty. Co do innych zarzutow podniesionych w wezwaniu Prokuratora
dotyczacych osob utrzymujacych zwierzeta domowe, to zapadto rozstrzygnigcie organu nadzoru Wojewody
Lubuskiego, ktory stwierdzil niewazno$¢ § 25 ust. 1 wczesci dotyczacych zapisu cyt. ,,do obiektow
uzytecznosci publicznej, atakze sklepow ilokali gastronomicznych, aptek ipomieszczen oraz
wyprowadzania ich” i cyt. ,,i targowiska miejskiego”.

Whnoszg o podjecie przez Wysoka Rade uchwaty w przedstawionym ksztatcie.

Id: 6F29550C-3591-4957-AFAC-57B7A9CAF1F2. Projekt Strona 2



