Miedzyrzecz, 2022.01.18

Znak sprawy: WPP.6220.17.2021.FS

POSTANOWIENIE

w sprawie nalozenia obowiazku przeprowadzenia oceny
oddzialywania przedsiewzi¢cia na srodowisko

Na podstawie art. 123 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (1.j. Dz. U. z 2021 r., poz. 735 z pézn. zm.), w zwigzku z art. 63 ust. 1
i ust. 4, art. 64 ust. 1 oraz art. 66 i art. 68 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
0 udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spofeczeristwa
w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na Srodowisko (tj. Dz. U.
z 2021 r., poz. 2373 z pbézn. zm.) — zw. dalej Uoos, a takze § 3 ust. 1 pkt 54 lit. a
rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 roku w sprawie przedsiewzie¢
moggcych znaczgco oddzialywaé na Srodowisko (t.j. Dz. U. z 2019 r., poz. 1839), po
zasiegnieciu opinii Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wikp.,
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Miedzyrzeczu oraz Dyrektora
Zarzadu Zlewni Woéd Polskich w  Gorzowie WIikp.,, w sprawie prowadzonego
postepowania  administracyjnego o wydanie decyzji o  $rodowiskowych
uwarunkowaniach na wniosek podmiotu planujacego podjecie realizacji przedsiewziecia
— BBS PROJEKT Sp. z o0.0. sp. k. z siedzibg przy ul. Kazimierzowskiej 6/13,
62-800 Kalisz,

postanawiam

1. Nalozyé obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia
na_srodowisko dla planowanego zamierzenia polegajacego na budowie
budynku biurowo-socjalnego z hala magazynowa oraz hali magazynowej wraz
z infrastruktura techniczna, na dzialce nr ewid. 142/138 polozonej w obrebie
geodezyinym 4-Swiety Woiciech (m. Jagielnik). gmina Miedzyrzecz.

2. Okresli¢ zakresu raportu o oddzialywaniu przedsiewziecia na srodowisko,
ktory winien obejmowa¢ wymagania wynikajace z art. 66 Uoos,
a w szczegolnosci uwzglednic:

a) przedstawi¢ argumenty swiadczace, iz realizacja wybranego wariantu
przedsiewzigcia nie naruszy rezimu ochronnego, tj. zakazéw
obowiazujacych w granicach obszaru chronionego krajobrazu ,,Dolina
Obry”;

b) ustali¢/wykluczyé mozliwos¢ wystapienia negatywnego wplywu inwestycji
na ochrone przyrody i ochrone krajobrazu obszaru chronionego krajobrazu
,»,Dolina Obry”;

c) zagadnienia, analizowane dla obszaru stanowigcego strefe potencjalnego
oddzialywania przedsiewzigcia, takze w jego ujeciu kumulatywnym




z innymi przedsiewzieciami, zobrazowa¢ w przejrzystej formie

kartograficznej, np. w skali 1:10 000 lub innej, bardziej czytelnej;

d) przeanalizowaé¢ ewentualne kolizje z sieciami elektroenergetycznymi
zlokalizowanymi na terenie inwestycji;

e) podstawowe parametry techniczne wszystkich obiektéw budowlanych,
ktére wykonane zostang w ramach realizacji inwestycji, ze szczegéinym
uwzglednieniem takich informacji jak: powierzchnia zabudowy,
konstrukcja, materialy z ktérych zostang wykonane itp.;

f) podstawowe parametry techniczne planowanego do wykonania zbiornika
retencyjnego wod opadowych i roztopowych tj. powierzchnia, pojemnosé¢,
dlugosé, szerokosé, glebokosé, materiat z ktérego zostanie wykonany
(konstrukcja) itp.;

g) wskazania konstrukcji, w tym réwniez podstawowego wyposazenia
planowanego do zastosowania zbiornika na olej napedowy;

h) przewidywang giebokos¢ na jaka wykonywane beda wykopy ziemne pod
posadowienie zbiornika na olej napedowy i planowana do wykonania
infrastrukture podziemna ze wskazaniem przewidywanej do zastosowania
metody ich odwadniania, czasu jego trwania i wplywu na stan woéd
wystepujacych w rozpatrywanym rejonie;

i} przewidywang giebokos¢ na jaka wykonywane beda wykopy ziemne pod
posadowienie zbiornika na paliwo plynne i planowana do wykonania
infrastrukture podziemng ze wskazaniem przewidywanej do zastosowania
metody ich odwadniania, czasu jego trwania i wplywu na stan woéd
wystepujacych w rozpatrywanym rejonie;

j) informacje w zakresie ustalonych, zgodnie z aktualnie obowigzujagcym
Planem gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry (Dz. U.
z 2016 r., poz. 1967) PGW.:

- jednolitych czesci wéd powierzchniowych — JCWP, w obrebie ktorych
potozony jest teren przedsiewziecia. Nalezy okresli¢ ich status, stan lub
potencjat ekologiczny, stan chemiczny oraz stan ogélny, a takze
wskazaé¢ wyznaczone cele $rodowiskowe oraz ocene ryzyka
nieosiagniecia tych celéw,

- jednolitych czesci wéd podziemnych - JCWPd, w obrebie ktérej
potozony jest teren inwestycji. Nalezy okresli¢ ich stan chemiczny, stan
ilosciowy oraz stan ogdlny, a takize wskazaé wyznaczone cele
srodowiskowe oraz ocene ryzyka nieosiagniecia tych celéw,

- ocene, czy przedsiewziecie bedzie mialo wplyw na osiagniecie celow
srodowiskowych wyznaczonych dla analizowanych JCW ze wskazaniem
przewidzianego oddzialywania na te elementy oraz na mozliwosé
pogorszenia stanu/potencjatu ekologicznego i stanu chemicznego JCWP
wraz z uzasadnieniem:

e na poszczegdlne elementy stanu jednolitych czesci wéd
powierzchniowych w odniesieniu do elementéw biologicznych,
hydromorfologicznych i fizykochemicznych okreslajacych potencjat
ekologiczny oraz stan chemiczny,

o wskazaé¢ i oceni¢ zmiane wskaznikéw zanieczyszczen (przyrost
stezen, %) w JCWP wraz z uzasadnieniem niepogorszenia



stanu/potencjatu ekologicznego oraz  stanu chemicznego
przedmiotowych JCWP, z uwzglednieniem zapiséw rozporzadzenia
w sprawie klasyfikacji stanu ekologicznego, potencjatu ekologicznego
i stanu chemicznego oraz sposobu klasyfikacji stanu jednolitych
czesci wod powierzchniowych, a takze srodowiskowych norm jakosci
dla substancji priorytetowych oraz wynikéw badan w punktach
monitoringu jakos$ci wod,

e przeprowadzi¢ ocene, czy inwestycja bedzie miala wplyw na
poszczegolne elementy stanu jednolitych czesci wéd podziemnych -
stan iloSciowy i stan chemiczny,

» przedstawi¢ w formie kartograficznej lokalizacje przedsiewziecia
wzgledem jednolitych czesci woéd  powierzchniowych oraz
podziemnych,

e ustali¢, czy w obszarze oddzialywania zamierzonej inwestycji
zlokalizowane sa obszary chronione, w tym ekosystemy od wéd
zalezne, wraz z przedstawieniem w formie kartograficznej dla kazdego
z analizowanych wariantéw;

k) ustalenia zgodnosci planowanej inwestycji z celami ochrony (oraz
ewentualnymi zakazami, jesli zostaly okreslone) obszaru chronionego
krajobrazu ,Dolina Odry" w granicy ktérego usytuowane zostanie
przedsiewzigecie, ze wskazaniem konkretnych rozwiazan ograniczajacych
negatywny wplyw inwestycji na Srodowisko;

) dane na temat warunkoéw geologicznych i hydrogeologicznych terenu, na
ktérym realizowane bedzie planowane przedsiewziecie, w tym gltebokosci
zalegania warstw wodonosnych i ich izolacji;

m)analiz¢ przewidywanych, znaczacych oddzialywan planowanego
przedsiewzigcia (bezposrednie, posrednie, wtérne, skumulowane, krétko-,
srednio- i diugoterminowe oddzialywania) na wody podziemne
i powierzchniowe;

n) szczegoétowy opis sposobu postepowania z odpadami niebezpiecznymi,
uwzgledniajgc przepisy szczegétowe w tym zakresie;

o) opis oddzialywania planowanego przedsiewzigcia (na etapie jego realizacji,
eksploatacji i likwidacji) na srodowisko, w szczegolnosci na glebe, wody
podziemne, powierzchniowe, ze wskazaniem konkretnych rozwiazan
chronigcych poszczegéine ww. elementy srodowiska przed ewentualnym
zanieczyszczeniem. W punkcie tym nalezy szczegdélowo opisac
poszczegolne etapy przedsigwziecia (tj. realizacji, eksploatacji i likwidacji)
poddajac jednoczesnie analizie, wplyw kazdego etapu tej inwestycji na
poszczegdine ww. elementy srodowiska. Po okresleniu konkretnych
oddzialywan przedsigwzigcia nalezy wskaza¢ konkretne rozwigzania
techniczne chronigce sSrodowisko naturalne (glebe, wody podziemne,
powierzchniowe) przed ewentuainym zanieczyszczeniem, stuzace
minimalizowaniu wplywu inwestycji na kazdym jej etapie;

p) analize oraz wykazania zgodnosci sposobu realizacji oraz eksploatacji
przedsiewziecia z zapisami prawa krajowego oraz miejscowego,
w szczego6lnosci z zapisami:



- rozporzagdzenia Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej
w Poznaniu z dnia 2 kwietnia 2014 r. w sprawie warunkéw korzystania
Z wod regionu wodnego Warty (Dz. Urz. Woj. Lubuskiego z 2014 r.,
poz. 810),

- rozporzadzenia Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej
z dnia 12 lipca 2019 r. w sprawie substancji szczegodlnie szkodliwych dla
srodowiska wodnego warunkow, jakie nalezy spetni¢ czy wprowadzaniu
do wod lub do ziemi $Sciekéw, a takze przy odprowadzaniu woéd
opadowych lub roztopowych do woéd lub do urzadzen wodnych (Dz. U.
z22019r., poz. 1311);

q) analize¢ mozliwych  konfliktbw spolecznych  zwigzanych  m.in.

z oddzialywaniem przedsiewziecia na srodowisko.

UZASADNIENIE

Zgodnie z przediozong kartg informacyjng przedsiewziecia planowane
zamierzenie inwestycyjne bedzie polegato na budowie budynku biurowo-socjalnego
z halg magazynowg oraz hali magazynowej. Przedsiewzieciu towarzyszy¢ bedzie
dostosowanie infrastruktury, budowa drég na terenie przedsiewziecia, placow
dojazdowych, parkingéw. Inwestycje planuje sie zlokalizowac na czesci dziatki nr ewid.
142/138 potozonej w obrebie geodezyjnym 4-Swiety Wojciech (m. Jagielnik), gmina
Miedzyrzecz, woj. lubuskie. taczna powierzchnia przedmiotowej dziatki wynosi
18,3827 ha. Natomiast powierzchnia przedsiewziecia wyniesie ok. 1 ha, w tym
powierzchnia budynkéw - ok. 0,2 ha, powierzchnie utwardzone - ok. 0,6 ha,
powierzchnie biologicznie czynne — ok. 0,2 ha. Przedsiewziecie planuje sie zrealizowad
na terenie gruntu ornego, z dala od zabudowy mieszkaniowe;.

Otoczenie przedsiewziecia to:

- od péinocy grunty orne,
- od wschodu na nasypie tereny drogi ekspresowej S3 i zjazd z tej drogi,
- od poludnia droga wojewodzka nr 137, a dalej grunty orne i zabudowa
mieszkaniowo-ustugowa,
- od zachodu grunty orne.
Najblizsza zabudowa mieszkaniowa znajduje sie w kierunku potudniowo-zachodnim
w odlegtosci ponad 70 m od granic przedsiewziecia.

Nie przewiduje sie innych wariantéw lokalizacyjnych, gdyz Inwestor wybrat
wiadnie ten teren ze wzgledu na dogodng lokalizacje przy skrzyzowaniu drég
ekspresowej i wojewddzkiej, co znacznie utatwia funkcjonowanie tego typu
przedsiewziecia. Wariantowos¢ moze polega¢ na réznej lokalizacji obiektéw w ramach
terenu przeznaczonego na przedsiewziecie, wielkosci zabudowy, zastosowaniu réznych
infrastrukturalnych rozwigzan technicznych.

Na omawianym terenie planuje sie uruchomi¢ hurtownie motoryzacyjna.
W obiektach bedg magazynowane czeséci samochodowe, plyny eksploatacyjne,
akcesoria samochodowe i inne artykuly zwigzane z branzg motoryzacyjng. W halach
bedzie wydzielona cze$é¢ magazynowa, cze$é sprzedazowa oraz pomieszczenia
techniczne, socjalne i biurowe. Hale bedg wyposazone w doki przetadunkowe. Hale
obstugiwane bedg wbzkami widtowymi elektrycznymi. Przed halami planuje sie place
manewrowe, parkingi dla pojazddéw ciezarowych i osobowych, naziemny zbiornik



dwuptaszczowy na olej napedowy o pojemnosci ok. 5 m® stuzacy do wewnetrznej
dystrybucii paliwa. Ogrzewanie pomieszczen przewiduje si¢ jako elektryczne za pomocg
promiennikéw ciepta na hali magazynowej oraz w pomieszczeniach technicznych
i elektrycznego ogrzewania podiogowego (maty grzewcze) w czesci sprzedazowej oraz
w pomieszczeniach socjalnych i biurowych. Woda do obiektéw doprowadzona bedzie
z sieci wodociggowej. W czasie funkcjonowania obiektow beda powstawaé jedynie
§cieki bytowe, ktére bedg odprowadzane do kolektora gminnej kanalizacji sanitarne;j.
Gtéwne odpady jakie beda powstawaé w obiektach to opakowania z papieru i z tworzyw
sztucznych oraz odpady tzw. komunalne. Planowane zatrudnienie to ok. 10 osob.
Hurtownia, ze wzgledu na dostawy i dystrybucje, bedzie tez funkcjonowac w porze nocy.

Szacuje sie, ze ruch pojazdéw na otwartym terenie zaktadu bedzie wygladat
nastepujaco:

- przyjazd, manewry parkowania i odjazd 32 samochodéw osobowych
w 8-godzinnym odcinku w porze dnia oraz 2 samochodéw osobowych
w 1-godzinnym odcinku nocy,

- przyjazd, manewry parkowania i odjazd 10 ciezarébwek w 8-godzinnym odcinku dnia
i 2 ciezaréwek w 1-godzinnym odcinku nocy.

Teren objety zamierzeniem inwestycyjnym w niewielkiej czesci objety zostat
miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego w mie$cie Miedzyrzecz
zatwierdzonym uchwata Nr V/52/07 Rady Miejskiej w Miedzyrzeczu z dnia 27 marca
2007 r. i ogtoszong w Dzienniku Urzedowym Wojewédztwa Lubuskiego Nr 47 poz. 721
z dnia 15 maja 2007 r.

Zgodnie z tym planem niewielka dziatki nr ewid. 142/138 (ok. 2100 m?)
oznaczona jest symbolem KE - z przeznaczeniem pod teren drogi publicznej
ekspresowej i wezta drogowego obwodnicy Miedzyrzecza z drogg wojewddzkag Nr 137.
Pozostata czes¢ dziatki nie jest objeta ustaleniami miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego.

Teren inwestycji nie jest objety formami ochrony konserwatorskiej w rozumieniu
ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (t.j. Dz. U.
z 2021 r., poz. 710 z pézn. zm.).

Teren inwestycji nie jest objety obszarem sieci Natura 2000. Natomiast dziatka
nr ewid. 142/2, potozona jest w granicach obszaru chronionego krajobrazu o nazwie
,Dolina Obry”. Jest to forma ochrony przyrody, o ktdérej mowa w art. 6 ustawy z dnia 16
kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. z 2021 r., poz. 1098 z p6zn. zm.).

Przedmiotowe zamierzenie inwestycyjne, zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 54 lit. a
(zabudowa przemystowa, w tym zabudowa systemami fotowoltaicznymi, Iub
magazynowa, wraz z towarzyszaca jej infrastruktura, o powierzchni zabudowy nie
mniejszej niz 0,5 ha na obszarach objetych formami ochrony przyrody), rozporzadzenia
Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 roku w sprawie przedsiewzie¢ moggcych
znaczgco oddziatywac na $rodowisko (t.j. Dz. U. z 2019 r., poz. 1839), zaliczane jest do
inwestycji mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé na Srodowisko, dla ktérych
obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko moze by¢ stwierdzony
na podstawie art. 63 ust. 1 Uoos.

W mysl art. 71 ust. 2 pkt 2 Uoo$ dla planowanych przedsiewziec
mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé na srodowisko, wymagane jest uzyskanie
decyzji o  $rodowiskowych  uwarunkowaniach przed wydaniem  decyzji



wymienionych w art. 72 ust. 1 tej ustawy. Zgodnie z przedtozonymi informacjami,
stwierdzono, iz realizacja przedmiotowego przedsiewziecia zostanie poprzedzona
uzyskaniem decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu wydawanej na
podstawie ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym.

Dla przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé na srodowisko,
dla ktérych obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko moze byé
stwierdzony na podstawie art. 63 ust. 1 Uoo$, organem witasciwym w sprawie wydania
opinii (w niniejszym przypadku), zgodnie z art. 64 ust. 1 Uoos, jest regionalny dyrektor
ochrony $rodowiska, panstwowy powiatowy inspektor sanitarny oraz organ wlasciwy do
wydania oceny wodnoprawnej - Wody Polskie.

W zwigzku z przytoczonym oraz w mys| art. 64 ust. 1 w zwigzku z art. 63
ust. 1 Uoos, Burmistrz Miedzyrzecza pismem znak: WPP.6220.17.2021.FS z dnia
15.11.2021 r. zwrécit sie do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie
Wikp., Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Miedzyrzeczu oraz
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, Dyrektora Zarzadu Zlewni Wéd
Polskich w Gorzowie WIkp., o wydanie opinii w sprawie obowigzku przeprowadzenia
oceny oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia na srodowisko.

Czynigc zadoS¢ powyzszemu Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny
w Miedzyrzeczu, opinig sanitarng znak: NS.NZ.4201.139.2021 z dnia 29.11.2021 r.
stanat na stanowisku, ze dla planowanego przedsiewziecia nie zachodzi potrzeba
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko.

Organ ten wskazat, Zze przewidywane oddziatywania oraz emisje zwigzane
z realizacjg i eksploatacjg przedsiewziecia bedg nieznaczne oraz nie wykroczg poza
standardy jako$ci srodowiska. Nie bedg one powodowaé zagrozenia dla Zzycia i zdrowia
ludzi oraz $rodowiska naturalnego. Obszar oddziatywania planowanej inwestycji
zamknie sie w granicach terenu przedsiewziecia, na dziatce do ktérej Inwestor posiada
tytut prawny.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Miedzyrzeczu po rozwazeniu
wszelkich okolicznosci, dotyczacych ochrony zdrowia ludzkiego przed niekorzystnym
wplywem szkodliwos$ci i uciazliwosci srodowiskowych oraz zapobiegania powstawaniu
choréb stwierdzit, Ze realizacja planowanego przedsiewziecia na warunkach
okreslonych w karcie informacyjnej przedsiewziecia nie powinna stwarzaé zagrozenia
zycia lub zdrowia ludzi. Tym samym, kierujac sie wymogiem art. 63 Uoo$ Inspektor
Sanitarny stwierdzit, ze nieprzeprowadzenie oceny oddziatywania na Srodowisko dla
planowanego przedsiewziecia jest uzasadnione.

Natomiast Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gorzowie WIkp. opinig
znak: WZS$.4220.861.2021.KS z dnia 30.11.2021 ., ktory stanat na stanowisku, Ze dla
przedmiotowej inwestycji zachodzi konieczno$é przeprowadzenia oceny oddziatywania
na $rodowisko.

Organ ten, uwzgledniajac tgcznie uwarunkowania zwigzane z kwalifikowaniem
przedsiewziecia do przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko, okreslone
w art. 63 Uoos, po analizie wniosku o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla planowanego przedsiewziecia oraz karty informacyjnej, stwierdzit,
Zze nie jest ono zlokalizowane na obszarach wodno-blotnych i innych obszarach
o piytkim zaleganiu wod podziemnych, w tym siedliska fegowe oraz ujScia rzek,



obszarach wybrzezy i w S$rodowisku morskim, obszarach gérskich lub lesnych,
obszarach objetych ochrong, w tym strefy ochronne ujeé wdd i obszary ochronne
zbiornikow wdd $rodigdowych, obszarach, na ktérych standardy jakosci Srodowiska
zostaty przekroczone lub istnieje prawdopodobienstwo ich przekroczenia, obszarach
o krajobrazie majgcym znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne, obszarach
o0 znacznej gestosci zaludnienia, obszarach przylegajgcych do jezior, uzdrowiskach
i obszarach ochrony uzdrowiskowe;j.

Inwestycja zlokalizowana jest na terenie Jednolitej Czesci Wod Podziemnych
JCWPd o kodzie GW600059, ktérej stan ilosciowy i chemiczny oceniono jako dobry.
Osiagniecie celéw sSrodowiskowych oceniono jako niezagrozone. Ponadto,
przedsiewziecie zlokalizowane jest na terenie Jednolitych Czeéci Wod
Powierzchniowych Obra od Paklicy do wplywu do zbiornika Bledzew o kodzie
RW6000241878939 — jest to naturalna cze$¢ wod, jej stan oceniono jako zty,
a osiggniecie celow srodowiskowych jako zagrozone. Celem $rodowiskowym jest
osiggniecie dobrego stanu ekologicznego i stanu chemicznego.

Rozpatrywana inwestycja nie ma wptywu na stan wéd, ktérego utrzymanie lub
poprawa jest waznym czynnikiem dla ochrony siedlisk lub gatunkéw wystepujacych na
obszarach chronionych zlokalizowanych na wyzej wskazanych jednolitych czes$ciach
wod.

Przedsiewziecie nie jest zwigzane z wykorzystaniem zasobéw naturalnych.
Przedsiewziecie, zarowno w fazie realizacji, jak i eksploataciji nie bedzie wplywato na
zmiany klimatu w rejonie inwestyciji.

Planowane przedsiewziecie nie jest zaliczane do zakfaddéw stwarzajacych
zagrozenie wystapienia powaznej awarii przemystowej w rozumieniu art. 248 ustawy
z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony $rodowiska (t.j. Dz.U. z 2021 r., poz. 1973
z pézn. zm.), nie jest rowniez wymienione wsréd obiektéw, dla ktérych mozna utworzyé
obszar ograniczonego uzytkowania, o ktorym mowa w art. 135 ust. 1 ww. ustawy.
Ryzyko wystapienia katastrofy naturainej czy budowlanej, przy zaplanowanej technologii
i zakresie prac, ocenia si¢ jako bardzo niskie. Ze wzgledu na lokalizacje oraz zakres
przedsiewziecia nie zachodzi rowniez ryzyko transgranicznego oddziatywania na
Srodowisko oraz kumulacji odziatywan z innymi inwestycjami.

Dalej Organ $rodowiskowy wskazat, ze etap realizacji przedsiewziecia bedzie
zwigzany z emisjami typowymi dla robét budowlanych. Wystepowaé bedzie emisja
hatasu i niezorganizowana emisja zanieczyszczen do powietrza, ktérej zrédiem beda
maszyny i urzadzenia budowlane. Konieczne bedg roboty ziemne na potrzeby
wykonania fundamentéw. Powstawa¢ beda przede wszystkim odpady z grupy 17 i 15
wg Katalogu odpadéw. Oddziatywania na etapie realizacji beda miaty charakter
krétkookresowy, odwracalny i lokalny. Ustang one po zakonczeniu budowy.

Etap uzytkowania bedzie zwigzany z oddziatywaniami w zakresie emisji
zanieczyszczen do powietrza oraz emisji hatasu. Ponadto w trakcie funkcjonowania
inwestycji bedg powstawaé odpady. Woda na potrzeby przedsiewziecia pobierana
bedzie z wodociggu gminnego. Scieki odprowadzane beda do gminnego kolektora
kanalizacji sanitarnej. Ogrzewanie pomieszczen bedzie elektryczne za pomoca
promiennikéw ciepta na hali magazynowej oraz w pomieszczeniach technicznych
i elektrycznego ogrzewania podtogowego (maty grzewcze) w czes¢ sprzedazowej oraz
w pomieszczeniach socjalnych i biurowych.



Inwestycja zlokalizowana bedzie w granicach obszaru chronionego krajobrazu
o nazwie ,Dolina Obry”, funkcjonujgcego na mocy uchwaly XXV/351/16 Sejmiku
Wojewddztwa Lubuskiego z dnia 14 listopada 2016 r. w sprawie wyznaczenia obszaru
chronionego krajobrazu o nazwie ,Dolina Obry” (Dz. Urz. Woj. Lubuskiego z 2016 r.,
poz. 2304), w granicach ktérego obowigzuje szereg zakazow, w szczeg6lnosci zakaz:
realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na srodowisko w rozumieniu
przepiséw ustawy Uoo$ z dnia 3 pazdziernika 2008 r., ktoéry zgodnie z art. 24 ust. 3
ustawy o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 roku (t.j. Dz.U. z 2021 r., poz. 1098
z pézn. zm.), nie dotyczy realizacji przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywaé na
srodowisko, dla ktérych przeprowadzona ocena oddziatywania na srodowisko wykazata
brak negatywnego wplywu na ochrone przyrody i ochrone krajobrazu obszaru
chronionego krajobrazu.

Przy realizacji planowanego przedsiewziecia zachodzg szczegdlowe
uwarunkowania okreslone w art. 63 ust. 1 pkt 1) lit. a), b), ¢), pkt 2) lit. e) oraz pkt 3)
lit. a), ¢), d), e), f), g) Uoos, ktdére wskazuja, iz realizacja planowanej inwestycji, moze
wigzaé sie, z mozliwoscia niezachowania zakazéw obowigzujgcych w granicach
obszaru chronionego krajobrazu ,Dolina Obry” oraz negatywnym wptywem na ochrone
przyrody i ochrone krajobrazu ww. obszaru chronionego krajobrazu.

W zwigzku z powyzszym, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
zaproponowat pefen zakres raportu zgodny z art. 66 ust. 1 Uoos. Istotng czeScia, ktéra
bedzie podlegaé ocenie z zakresu ochrony przyrody, a ktorej materiat winien uzupetnié
i przedstawi¢ raport oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko bedg zagadnienia
przedstawione w punkcie 2 lit. a) + d) niniejszego postanowienia.

Po przeanalizowaniu zatgczonej dokumentacji, biorgc pod uwage przede
wszystkim aktualnie obowigzujace w ww. obszarze chronionego krajobrazu zakazy,
a takze ze wzgledu na taczne uwarunkowania, o ktérych mowa w art. 63 ust.1 Uoos,
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gorzowie WIlkp. wyrazit opinie
o koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania na Srodowisko oraz ustalit zakres
raportu zgodny z art. 66 U00S.

Réwniez Dyrektor Zarzadu Zlewni Wéd Polskich w Gorzowie WIkp., opinig znak:
P0O.ZZS.1.435.433m.2021.EM z dnia 29.11.2021 r. stwierdzit potrzebe przeprowadzenia
oceny oddziatywania przedsiewziecia na Srodowisko.

Organ ten wskazal, ze inwestycja zlokalizowana zostanie na terenie objetym
formg ochrony przyrody, wyznaczong zgodnie z ustawg z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. z 2021 r., poz. 1098 z pdzn. zm.), ti. na obszarze
chronionego krajobrazu ,Dolina Obry”.

Zgodnie z art. 56 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (tj. Dz. U.
z 2021 r., poz. 624 z pdzn. zm.) celem Srodowiskowym dla jednolitych czesci wéd
powierzchniowych niewyznaczonych jako sztuczne lub silnie zmienione jest ochrona
oraz poprawa ich stanu ekologicznego i stanu chemicznego, tak aby osiagngé co
najmniej dobry stan ekologiczny i dobry stan chemiczny woéd powierzchniowych, a takze
zapobieganie pogorszeniu ich stanu ekologicznego i stanu chemicznego. Natomiast
zgodnie z art. 57 ww. ustawy celem srodowiskowym dla sztucznych i silnie zmienionych
jednolitych czesci wod powierzchniowych jest ochrona tych wod oraz poprawa ich
potencjatu ekologicznego i stanu chemicznego, tak aby osiggnaé co najmniej dobry
potencjat ekologiczny i dobry stan chemiczny wéd powierzchniowych, a takze
zapobieganie pogorszeniu ich potencjatu ekologicznego oraz stanu chemicznego.



Celem srodowiskowym dla jednolitych czesci wéd podziemnych, zgodnie
z art. 59 ww. ustawy, jest zapobieganie lub ograniczanie wprowadzania do nich
zanieczyszczen, zapobieganie pogorszeniu oraz poprawa ich stanu oraz ich ochrona
i podejmowanie dziatarh naprawczych, a takze zapewnianie réwnowagi miedzy poborem
a zasilaniem tych wod, tak aby osiagna¢ ich dobry stan.

Po przeanalizowaniu przedtozonych dokumentéw w przedmiotowej sprawie, na
obecnym etapie Dyrektor Zarzgdu Zlewni Wéd Polskich w Gorzowie Wikp. stwierdzit
brak istotnych informacji o przewidywanym oddziatywaniu przedsiewziecia na
Srodowisko uniemozliwiajgce zajecie stanowiska. Ponadto majgc na uwadze charakter
planowanego przedsiewziecia i to, ze inwestycja jest zlokalizowana na obszarze
chronionego krajobrazu ,Dolina Obry”, Organ ten uznat, ze przeprowadzanie oceny
oddziatywania na srodowisko dla przedmiotowego przedsiewziecia jest konieczne. Bez
przeprowadzenia doktadnej analizy ww. zagadnien, Dyrektor Zarzadu Zlewni Wod
Polskich w Gorzowie WIikp. nie ma mozliwosci stwierdzenia, czy planowana inwestycja
bedzie mogta funkcjonowaé bez szkody dla Srodowiska, w tym przede wszystkim czy
wplynie na mozliwos¢ utrzymania lub osiggniecia przez jednolite czesci wéd celéw
Srodowiskowych okreslonych w ,Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza
Odry”, przyjetym rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 18 pazdziernika 2016 r.
(Dz. U. z 2016 r., poz. 1967).

Niezaleznie od powyzszego w przedmiotowej sprawie Organ Woéd Polskich
rozwazyt zastosowanie zasady przezornosci, o ktérej mowa w art. 191 ust. 2 Traktatu
o Funkcjonowaniu Unii Europejskiej. Zasada ta zobowigzuje, aby kazdy, kto planuje,
wyraza zgode Ilub podejmuje dziatalno$é, ktoérej negatywne oddzialywanie na
$rodowisko nie jest w petni rozpoznane (ze wzgledu na niedostatki w wiedzy, deficyt
informacji, brak petnych danych statystycznych, niemozno$¢ wykonania analiz,
niemozno$¢ wykonania symulacji, rozbiezno$é stanowisk, zwlaszcza stanowisk
ekspertow), kierujac sie przezornoscig, podjat wszelkie mozliwe $rodki zapobiegawcze.

W zwigzku z tym, Zze Zarzad Zlewni w Gorzowie WIkp. nie uzyskat pewnosci,
czyli nie rozwiano racjonalnych watpliwosci, ze oddziatywanie nie jest znaczace, to
przyjat, ze jest ono znaczace.

Informacje zawarte w raporcie powinny zosta¢ opracowane stosownie do stanu
wspolczesnej wiedzy i uwzglednia¢ obecnie obowigzujgce przepisy prawa, natomiast
poszczegblne zagadnienia okreslone w zakresie raportu nalezy przedstawi¢ w sposob
czytelny, poparty stosownymi analizami oraz zatgcznikami kartograficznymi
i graficznymi.

Wobec przytoczonego uzasadnienia Dyrektor Zarzadu Zlewni Wéd Polskich
w Gorzowie WIlkp. postanowit stwierdzi¢ potrzebe przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko, ustalajgc zarazem zakres raportu o oddziatywaniu
przedsiewzigcia na srodowisko - patrz pkt 2 lit. €) + q) niniejszego postanowienia.

Nalezy przy tym wyjasnié, ze opinie organéw wspoldziatajgcych w procesie
orzekania o koniecznosci przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko jako
wyrazajgce jedynie opinie bedgca formg wspdtdziatania pomiedzy organami
administracji, nie majg charakteru wigzacego dla organu wtasciwego do orzekania
o koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania na s$rodowisko. W zwigzku
z czym organ wiasciwy do wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach moze
w sposdb ostateczny przesgdzi¢ o koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania
na srodowisko przedsiewzigé, dla ktérych ma ona charakter fakultatywny. Dlatego tez



ocena dokonywana w tym zakresie powinna mie¢ charakter kompleksowy i w Zadnym
razie nie moze ogranicza¢ sie do odwotania do pogladow wypowiedzianych przez
organy wspoétdziatajace. Skoro organy opiniujace wyrazajg jedynie niewigzgcg opinie, to
organ orzekajacy o koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko
powinien odwotaé sie rowniez do innych okolicznosci faktycznych przemawiajacych za
taka koniecznoscig. W tym kierunku podazyto tez orzecznictwo, w ktérym przyjmuje sie,
ze opinia, o ktérej mowa w art. 64 ust. 1 Uoo$, nie jest wigzgcag dla organu
rozstrzygajgcego o koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania planowanego
przedsiewziecia na $rodowisko (wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Lublinie z dnia 20 stycznia 2011 r., syg. akt I SA/Lu 698/10; podobnie takze wyrok
WSA w Gdansku z dnia 12 stycznia 2011 r., syg. akt Il SA/Gd 698/10; takze wyrok
WSA w Kielcach z dnia 5 listopada 2009 r., syg. akt 1| SA/Ke 523/09).

Zatem biorac pod uwage stanowisko Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Gorzowie Wikp. i Dyrektora Zarzadu Zlewni Wod Polskich w Gorzowie
Wikp. oraz kierujac sie zasadg ostroznosci i kryteriami zawartymi w art. 63 ust. 1 Uoo$ —
pomimo odmiennych stanowisk wilasciwych Organéw opiniujgcych — w ocenie tut.
Organu realizacja przedmiotowego przedsiewziecia moze znaczgco oddziatywac na
$rodowisko. W 2zwigzku z tym uznano za konieczne przeprowadzenie oceny
oddziatywania na $srodowisko dla planowanego przedsiewzigcia.

W wyniku powyzszego stwierdzam, Zze przeprowadzenie oceny oddziatywania na
$rodowisko dla planowanego przedsiewziecia jest uzasadnione i ustalam zarazem
zakres raportu o oddziatywaniu na srodowisko, kiéry powinien obejmowaé wymagania
wynikajgce z art. 66 Uoos, ze szczegdlnym uwzglednieniem elementéw, o ktérych
mowa w punkcie 2 niniejszego postanowienia.

W zwigzku z przytoczonym postanawiam jak w sentenc;ji.

Informacja o wydaniu niniejszego postanowienia zostata zamieszczona poprzez
obwieszczenia:

- na tablicy ogtoszen w Urzedzie Miejskim w Miedzyrzeczu,
- w Biuletynie Informacji Publicznej Gminy Miedzyrzecz,
- na terenie miejscowosci Jagielnik (poprzez Soltysa Sofectwa Jagielnik).

Dane o przedmiotowym postanowieniu umieszczono réwniez w publicznie
dostepnym wykazie danych — Rejestr Informacji o Srodowisku — prowadzonym przez
Burmistrza Miedzyrzecza nr karty 1/B/2022 na internetowej stronie Biuletynu Informac;ji
Publicznej Gminy Miedzyrzecz pod adresem http./www.bip.miedzyrzecz.pl/.

Pouczenie

Na niniejsze postanowienie stuzy stronom zazalenie do Samorzadowego
Kolegium Odwotawczego w Gorzowie WIkp., za moim posrednictwem w terminie 7 dni
od daty otrzymania postanowienia.

Otrzymujg: / 2 \
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1. Inwestor — BBS PROJEKT Sp. z 0.0. sp. k.
ul. Kazimierzowska 6/13
62-800 Kalisz

10



2. Krajowy Osrodek Wsparcia Rolnictwa

Oddziat Terenowy w Gorzowie WIkp.

ul. Mysliborska 32

66-400 Gorzow Wikp.
3. pozostate strony postepowania zawiadamia sie przez obwieszczenia — art. 74 ust. 3 Uoo$
4. aa

Do wiadomosci:

1. Soltys Sofectwa Jagielnik
Jadwiga Zuk-Czyz
Jagielnik 25/7/2
66-300 Miedzyrzecz
(wraz z obwieszczeniem do wywieszenia w widocznym miejscu na terenie m. Jagielnik)
2. Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Gorzowie WIkp.
ul. Jagiellofnczyka 13
66-400 Gorzéow Wlkp.
3. Panstwowy Powiatowy
Inspektor Sanitarny
Os. Centrum 16
66-300 Miedzyrzecz
4. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie
Zarzad Zlewni w Gorzowie Wikp.
ul. Walczaka 25A
66-400 Gorzéw Wikp.
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