Miedzyrzecz, 2022.03.10

Znak sprawy: WPP.6220.4.2018.MM

DECYZJA
w sprawie zmiany decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 104 oraz art. 155 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
- Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2021 r., poz. 735 z pdzn. zm.) —
zw. dalej k.p.a., w zwigzku z art. 87 oraz art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 74 ust. 3, art. 75 ust. 1
pkt 4, art. 84 i art. 85 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (t.j. Dz. U. z 2021 r., poz. 2373 z pdzn.
zm.) — zw. dalej Uoo$, a takze § 3 ust. 1 pkt 54 lit. b rozporzadzenia Rady Ministrow
z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco
oddziatywa¢ na $rodowisko (tj. Dz. U. z 2019 r., poz. 1839), po rozpoznaniu
wniosku z dnia 28.07.2021 r. (wpt. 02.08.2021 r.), zmienionego w dniu 15.11.2021 r.,
podmiotu planujgcego podjecie realizacji przedsiewziecia — Nowa Energia Miedzyrzecz
Sp. z 0.0. z siedzibg ul. Ananasowa 10, 60-185 Skorzewo — w sprawie zmiany decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia polegajacego na budowie
elektrowni fotowoltaicznej EF Migdzyrzecz o mocy do 10 MW, na terenie dziatki
nr ewid. 261/46 obreb ewidencyjny 6-Zélwin, gmina Miedzyrzecz,

Biorac pod uwage:

1) Wyniki opinii:
- Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie WIkp. — opinia
znak: WZS.4220.860.2021.AJ z dnia 29.11.2021 r.,
- Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Miedzyrzeczu — opinia
sanitarna znak: NS.NZ.4201.138.2021 z dnia 26.11.2021 r.,
- Dyrektora Zarzadu Zlewni Wéd Polskich w Gorzowie WIkp. — opinia znak:
P0O.ZZS.1.435.423m.2021.KW z dnia 24.11.2021 r;
2) Wyniki postepowania z udziatem spoteczenstwa;

orzekam

zmieni¢ decyzje nr 3/2018 z dnia 28.08.2018 r. o $rodowiskowych uwarunkowaniach
wydang przez Burmistrza Miedzyrzecza, sprostowang postanowieniem 2z dnia
17.06.2019 r., dla przedsiewziecia polegajacego na budowie elektrowni
fotowoltaicznej EF Miedzyrzecz o mocy do 10 MW, na terenie dziatki nr ewid.
261/46 obreb ewidencyjny 6-Z6ilwin, gmina Miedzyrzecz, bez potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko

w nastepujacy sposoéb:

1) zapisy okres$lajace przedmiot inwestycji, o tresci:
- ,budowa elektrowni fotowoltaicznej EF Migdzyrzecz o mocy do 10 MW, na
terenie dziatki nr ewid. 261/46 obreb ewidencyjny 6-Z&twin, gmina Miedzyrzecz”,



zastepuje si¢ zapisami:
- ,budowa elektrowni fotowoltaicznej EF Migdzyrzecz o mocy do 16 MW, na
terenie dziatki nr ewid. 261/46 obreb ewidencyjny 6-Zétwin, gmina Miedzyrzecz”;

2) na stronie 3, akapit 4, tiret pierwsze, o tresci:
- aczng moc elektrowni do 10 MW",

zastepuje sie zapisem:
- faczna moc elektrowni do 16 MW”;

3) na stronie 3, akapit 4, tiret trzecie, o tresci:
»-moc pojedynczego panela fotowoltaicznego 200-500 W”,

zastepuje sie zapisem:
- ,moc pojedynczego panela fotowoltaicznego 333-2000 W7,

4) na stronie 4, w wierszu 2, zapis o tresci:
- W przedziale 20-60 stopni”,

zastepuje sie zapisem:
W przedziale 0-60 stopni”;

5) na stronie 4, akapit 1, zdanie drugie i trzecie o tresci:

- ,Szacuje sie jednak, ze moc pojedynczego panela bedzie miesci¢ sie w zakresie
od 200 do 500 W, przy czym tgczna moc catej elektrowni fotowoltaicznej EF
Miedzyrzecz bedzie wynosié do 10 MW. Wraz ze wzrostem mocy pojedynczego
panela ich ftaczna ilo§¢ bedzie mniejsza, np. przy zastosowaniu paneli
o mocy 200 W f{gczna iloS¢ paneli wynosi¢ bedzie do 50.000 szt., a przy
zastosowaniu paneli o mocy 500 W faczna ilo§¢ paneli wynosi¢ bedzie do
20.000 szt.”,

zastepuje sie zapisem:

- ,Szacuje si¢ jednak, ze moc pojedynczego panela bedzie miesci¢ sie w zakresie
od 333 do 3000 W, przy czym taczna moc catej elektrowni fotowoltaicznej EF
Miedzyrzecz bedzie wynosié¢ do 16 MW. Wraz ze wzrostem mocy pojedynczego
panela ich fgczna ilo§¢ bedzie mniejsza, np. przy zastosowaniu paneli
o mocy 333 W igczna ilos¢ paneli wynosi¢ bedzie do 50.000 szt.,, a przy
zastosowaniu paneli o mocy 2000 W faczna ilos¢ paneli wynosi¢ bedzie do
8.000 szt.”;

6) stosowne zmiany zachodza réwniez w opracowanej na nowo charakterystyce
przedsiewziecia, stanowiacej zatacznik do niniejszej decyzji.

Pozostate zapisy decyzji nr 3/2018 z dnia 28.08.2018 r. o srodowiskowych
uwarunkowaniach, sprostowanej postanowieniem z dnia 17.06.2019 r., dla
przedmiotowego przedsiewzigcia, nie objete stosownymi zmianami pozostajg
w dotychczasowym brzmieniu.

Uzasadnienie

Zgodnie z art. 165 k.p.a. decyzja ostateczna, na mocy ktérej strona nabyta
prawo, moze byé w kazdym czasie za zgoda strony uchylona lub zmieniona przez organ
administracji publicznej, ktéry ja wydat, jezeli przepisy szczegodlne nie sprzeciwiaja sie
uchyleniu lub zmianie takiej decyzji i przemawia za tym interes spoteczny lub stuszny
interes strony; przepis art. 154 § 2 k.p.a. stosuje sie odpowiednio.

Natomiast zgodnie z brzmieniem art. 87 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa



w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (tj. Dz. U.
z 2021 r., poz. 2373 z pézn. zm.), przepisy dziatu V oraz dziatu VI ww. ustawy stosuje
sie odpowiednio w przypadku zmiany decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach.
Przepis art. 155 k.p.a. stosuje sie odpowiednio, z zastrzeZzeniem, Zze zgode wyraza
wylgcznie strona, ktéra ztozyta wniosek o wydanie decyzji o s$rodowiskowych
uwarunkowaniach, lub podmiot, na kiérego =zostata przeniesiona decyzja
o Srodowiskowych uwarunkowaniach.

Whioskiem ztozonym w dniu 02.08.2021 r., podmiot planujacy podjecie realizac;ji
przedsiewziecia — Nowa Energia Miedzyrzecz Sp. z 0.0. z siedzibag ul. Ananasowa 10,
60-185 Skérzewo — zwrdcit sie¢ 0 zmiane decyzji nr 3/2018 z dnia 28.08.2018 r.
o $rodowiskowych uwarunkowaniach wydang przez Burmistrza Miedzyrzecza,
sprostowang postanowieniem z dnia 17.06.2019 r., dla przedsiewziecia polegajgcego na
budowie elektrowni fotowoltaicznej EF Miedzyrzecz o mocy do 10 MW, na terenie dziatki
nr ewid. 261/46 obreb ewidencyjny 6-Zétwin, gmina Miedzyrzecz.

Do wniosku o zmiane decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dotgczono:

- karte informacyjng przedsigwziecia — wersja tekstowa wraz zapisem w formie
elektronicznej na informatycznym nosniku danych (ptyta CD) - po 4 szt.,

- wykaz zmian w parametrach przedsiewziecia,

- mape ewidencyjna, skala 1:5000 (wydruk z mapy cyfrowej) wraz z certyfikatem,

- mape z zaznaczonym obszarem inwestycji oraz obszarem znajdujacym sie
w odlegtosci 100 m od granic tego terenu,

- uproszczony wypis z rejestru gruntéw dla dziatki objetej zakresem inwestyc;ji,

- potwierdzenie uiszczenia optata skarbowej za wydanie decyzji (przelew z rachunku).

Zgodnie z przediozonym wykazem zmian w parametrach przedsiewziecia
planowane zmiany polegaty na:

- maksymalnej catkowitej mocy farmy fotowoltaicznej z 10 MW na 30 MW,

- maksymalnej facznej powierzchni przeznaczonej pod budowe z 14,62 ha na
17,7 ha,

- mocy paneli fotowoltaicznych z 200-500 W na 300-2000 W,

- maksymalnej fgcznej ilosci paneli fotowoltaicznych z 50.000 szt. na 100.000 szt.,

- maksymalnej faczne;j ilosci konteneréw technicznych z 10 szt. na 30 szt.,

- maksymalnej tagcznej ilosci transformatoréw z 10 szt. na 30 szt.,

- kata nachylenia konstrukcji wsporczej paneli z przedziatu 20-60 stopni na 0-60
stopni.

Art. 87 Uoo$ wprowadza wymog zastosowania procedury wymaganej przy
wydawaniu decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach réwniez do zmiany decyzji
w trybie art. 155 k.p.a. W zwigzku z powyzszym dla przeprowadzenia zmiany decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach niezbedne byto przeprowadzenia postepowania
administracyjnego w oparciu o karte informacyjng przedsiewziecia zaktualizowanag
w zakresie zmienianych parametréw przedsiewzi¢cia, ktére majg zostaé rozpatrzone
prze tut. Organ.

Zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt 4 Uoo$, organem wlasciwym do wydania niniejszej
decyzji jest Burmistrz Miedzyrzecza.

Postepowanie w przedmiocie wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, jak réwniez jej zmiany, wszczyna sie na wniosek podmiotu
planujgcego podjecie realizacji przedsiewziecia — art. 73 ust. 1 Uoos.

Zgodnie z art. 74 ust. 3a Uoo0$ stronag postepowania w sprawie wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach lub jej zmiany jest wnioskodawca oraz podmiot,
ktéremu przystuguje prawo rzeczowe do nieruchomosci znajdujgcej sie w obszarze, na
ktéory bedzie oddziatywaé przedsiewzigcie w wariancie zaproponowanym przez
wnioskodawce, z zastrzezeniem art. 81 ust. 1. Przez obszar ten rozumie sie:

1) przewidywany teren, na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie, oraz obszar
znajdujacy sie w odlegtosci 100 m od granic tego terenu;



2) dziatki, na ktérych w wyniku realizacji, eksploatacji lub uzytkowania przedsiewziecia
zostatyby przekroczone standardy jakosci srodowiska, lub

3) dziatki znajdujgce sie w zasiegu znaczacego oddzialywania przedsiewziecia, ktére
moze wprowadzi¢ ograniczenia w zagospodarowaniu nieruchomosci, zgodnie z jej
aktualnym przeznaczeniem.

Liczba stron postepowania w niniejszej sprawie przekracza 10. Stosownie wiec
do art. 74 ust. 3 Uoo$, jezeli liczba stron postepowania o wydanie decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach (w tym jej zmiany) przekracza 10, stosuje sie
przepis art. 49 k.p.a. Zgodnie z tym przepisem strony moga by¢ zawiadamiane
o decyzjach i innych czynnosciach organdéw administracji publicznej w formie
publicznego obwieszczenia, w innej formie publicznego ogtoszenia zwyczajowo przyjetej
w danej miejscowosci lub przez udostepnienie pisma w Biuletynie Informacji Publicznej
na stronie podmiotowej wtasciwego organu administracji publicznej. Przepis szczegdiny,
ktéorym jest art. 74 ust. 3 Uoos§ zobowigzuje organ prowadzacy postepowanie do
zastosowania art. 49 k.p.a. tj. do zawiadamiania stron o decyzjach i innych czynnosciach
urzedowych. Natomiast art. 49 k.p.a. okresla mozliwe sposoby doreczenia decyzji oraz
ustalenie wigzgcego terminu dokonania tego doreczenia.

W zwigzku z przytoczonym oraz w my$| art. 61 § 4 i art. 49 k.p.a. w zwigzku
z art. 33 i art. 21 Uoos, zawiadomieniem z dnia 13.10.2021 r. o wszczetym
postepowaniu administracyjnym w tej sprawie powiadomiono strony postepowania na
pi$mie oraz poprzez obwieszczenia:

- na tablicy ogtoszen w Urzedzie Miejskim w Miedzyrzeczu,

- w Biuletynie Informacji Publicznej Gminy Miedzyrzecz.
Dane o przedmiotowym wniosku umieszczono réwniez w publicznie dostepnym wykazie
danych — Rejestr Informacji o Srodowisku — prowadzonym przez Burmistrza
Miedzyrzecza pod nr_karty 16/A/2021 na internetowej stronie Biuletynu Informacji
Publicznej Gminy Miedzyrzecz (hitp://www.bip.miedzyrzecz.pl/) oraz w Bazie danych
o ocenach oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko prowadzonej przez Generalng
Dyrekcje Ochrony Srodowiska na internetowej stronie http.//bazaoos.qdos.gov.pl.

Przedsiewziecie zaliczane jest do mogacych potencjalnie znaczgco oddziatywaé
na sSrodowisko, dla ktérych obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na
$rodowisko moze byé stwierdzony na podstawie art. 63 ust. 1 Uoos. Organem
wiasciwym w sprawie wydania opinii, zgodnie z art. 64 ust. 1 Uoo$, jest regionalny
dyrektor ochrony $rodowiska, panstwowy powiatowy inspektor sanitarny oraz organ
wiasciwy do wydania oceny wodnoprawnej - Wody Polskie.

Zatem w mys| art. 64 ust. 1 w zwiazku z art. 63 ust. 1 Uoo$, Burmistrz
Miedzyrzecza pismem znak: WPP.6220.4.2018.MM z dnia 13.10.2021 r. zwrdcit sie do
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie WiIkp., Parstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Miedzyrzeczu oraz Dyrektora Zarzadu Zlewni
Wéd Polskich w Gorzowie Wikp.,, o wydanie opinii dotyczacej obowiazku
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia na srodowisko
w sprawie zmiany decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach.

Czynigc zados¢ powyzszemu Dyrektor Zarzgdu Zlewni Wod Polskich w Gorzowie
Wikp. opinig znak: PO.ZZS.1.435.400m.2021.KW z dnia 28.10.2021 r. nie stwierdzit
potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko.

Kolejno Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Miedzyrzeczu, pismem
znak: NS.NZ.4201.128.2021 z dnia 22.10.2021 r. wezwat tut. Organ do usuniecia
brakéw formalnych w dokumentacji przestanej przy podaniu z dnia 13.10.2021 r. znak:
WPP.6220.4.2018.MM.

Natomiast Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gorzowie WIkp. pismem
znak: WZ$.4220.791.2021.PT z dnia 28.10.2021 r. stwierdzit, iz z uwagi na zakres
whnioskowanych zmian, brak jest mozliwosci wydania opinii dotyczgcej obowiazku
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko w sprawie zmiany omawianej




decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach. W zwigzku z tym Organ ten, wskazat, ze
Inwestor powinien wystagpi¢ z wnioskiem o wydanie decyzji o sSrodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewziecia w nowym zakresie.

W wyniku powyZzszego podmiot planujacy podjecie realizacji przedsiewziecia —
Nowa Energia Miedzyrzecz Sp. z 0.0. — pismem z dnia 08.11.2021 r. (wpt. 15.11.2021r.)
zwrocit sie o wycofanie wniosku z dnia 28.07.2021 r. 0 zmiane decyzji nr 3/2018 z dnia
28.08.2018 r. o $rodowiskowych uwarunkowaniach wydang przez Burmistrza
Miedzyrzecza. Jednoczes$nie ww. pismo zawierato informacje, iz Spétka zamierza ztozyé
nowy wniosek z innym zakresem zmian.

Stosowne zostato uczynnione ponownym wnioskiem z dnia 09.11.2021 r.
(wpt. 15.11.2021 r.).

Do wniosku o zmiane decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dotgczono:

- wydruk z rejestru przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sgdowego (stan na
28.07.2021r.),

- karte informacyjng przedsiewziecia — wersja tekstowa wraz zapisem w formie
elektronicznej na informatycznym nos$niku danych (ptyta CD) - po 4 szt.,

- wykaz zmian w parametrach przedsiewziecia,

- mape ewidencyjng, skala 1:5000 (wydruk z mapy cyfrowej) wraz z licencja,

- mape z zaznaczonym obszarem inwestycji oraz obszarem znajdujgcym sie
w odlegtosci 100 m od granic tego terenu,

- uproszczony wypis z rejestru gruntow dla dziatki objetej zakresem inwestyciji,

- potwierdzenie uiszczenia optata skarbowej za wydanie decyzji (przelew z rachunku).

Zgodnie z przediozonym wykazem zmian w parametrach przedsiewziecia
planowane zmiany polegajg na:

- maksymalnej catkowitej mocy farmy fotowoltaicznej z 10 MW na 16 MW,

- mocy paneli fotowoltaicznych z 200-500 W na 333-2000 W,

- kata nachylenia konstrukcji wsporczej paneli z przedziatu 20-60 stopni na 0-60
stopni.

Zatem w my$l| art. 64 ust. 1 w zwigzku z art. 63 ust. 1 Uoo$, Burmistrz
Miedzyrzecza pismem znak: WPP.6220.4.2018.MM z dnia 16.11.2021 r. ponownie
zwrécit sie do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wikp.,
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Miedzyrzeczu oraz Dyrektora
Zarzadu Zlewni Wéd Polskich w Gorzowie Wikp., o wydanie opinii dotyczacej obowiazku
przeprowadzenia oceny oddzialywania przedmiotowego przedsiewziecia na srodowisko
w sprawie zmiany decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Czynigc zadosé powyzszemu Dyrektor Zarzadu Zlewni Wéd Polskich w Gorzowie
Wikp. opinig znak: PO.ZZS.1.435.423m.2021.KW z dnia 24.11.2021 r. nie stwierdzit
potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko.

Organ ten wskazat, ze przedsiewzigcie zlokalizowane zostanie na terenie, ktory
nie jest objety formami ochrony przyrody, wyznaczonymi zgodnie z ustawg z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. z 2021 r., poz. 1098 z pézn. zm.).
W zasiegu jego oddziatywania nie wystepujg obszary wodno-blotne, gtéwne zbiorniki
wdd podziemnych ani tereny szczegéinego zagrozenia powodzig, o ktérych mowa
w art. 16 pkt 34 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (tj. Dz. U. z 2021 r.,
poz. 1098 z pézn. zm.).

W zwiazku z art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. k Uoos ustalono, ze weditug charakterystyki
Jednolitych Czes$ci Wéd Podziemnych (JCWPd) planowane przedsiewziecie znajduje sie
w granicach JCWPd o kodzie PLGW600059, ktdra charakteryzuje sie dobrym stanem
ilosciowym oraz chemicznym. Ta czes¢ wdd jest monitorowana, a ocena ryzyka
nieosiggniecia celdéw Srodowiskowych nie jest zagrozona. Cele s$rodowiskowe dla
JCWPd zawarte w rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 18 pazdziernika 2016 r.
w sprawie Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry (Dz. U. z 2016 r.,
poz. 1967) to:



1) zapobieganie lub ograniczanie wprowadzania do nich zanieczyszczen,

2) zapobieganie pogorszeniu oraz poprawa ich stanu,

3) ochrona i podejmowanie dziatanh naprawczych, a takze zapewnianie réwnowagi
pomiedzy poborem, a zasilaniem tych wéd, tak aby utrzymac ich dobry stan.

Zasoby JCWPd PLGW600059 podlegajg ochronie z uwagi na ich wykorzystanie do
celéw zaopatrzenia ludnosci w wode do spozycia.

Jednoczesnie ustalono, Zze inwestycja realizowana bedzie na terenie dwoch
Jednolitych Czesci Wod Powierzchniowych (JCWP) o nazwie:

- ,Doptyw z gaj. Bagno” i kodzie PLRW6000171878798. Aktualny stan tej czesci wéd
jest oceniany jako dobry, a status to naturalna cze$é wéd. Ocena ryzyka
nieosiagniecia celdw srodowiskowych jest niezagrozona. Celem S$rodowiskowym
jest osiggniecie dobrego stanu ekologicznego i chemicznego wod;

- ,Obra od wyplywu z jez. Rybojadto do Paklicy” i kodzie PLRW6000241878799.

Aktualny stan tej czesci wbd jest oceniany jako zly, a status to naturalna cze$¢ waéd.
Ocena ryzyka nieosiggniecia celdw s$rodowiskowych jest zagrozona. Celem
Srodowiskowym jest dobry stan ekologiczny i chemiczny wéd.
Ww. plan dopuszcza przediuzenie terminu osiggniecia wskazanych powyzej celow
Srodowiskowych do roku 2027 z uwagi na brak mozliwosci technicznych. Jako
uzasadnienie tego odstepstwa wskazano, ze w zlewni JCWP wystepuje presja
komunalna. W programie dziatan dziatanie, obejmujgce przeglad pozwolen
wodnoprawnych na wprowadzanie $ciekébw do wdéd lub do ziemi przez
uzytkownikéw w zlewni JCWP 2z uwagi na zagrozenie osiggniecia celéw
Srodowiskowych, zgodnie z art. 136 ust. 3 ustawy Prawo wodne, majace na celu
szczegbtowe rozpoznanie i w rezultacie ograniczenie tej presji tak, aby mozliwe byto
osiggniecie wskaznikéw zgodnych z wartosciami dobrego stanu. Z uwagi jednak na
czas niezbedny dla wdrozenia tego dziatania, nastepnie konkretnych dziatan
naprawczych, a takze okres niezbedny aby wdrozone dziatania przyniosty wymierne
efekty, dobry stan bedzie mégt by¢ osiggniety do roku 2027.

Z analizy przediozonej karty informacyjnej przedsiewziecia wynika, ze etap
realizacji przedsiewziecia zwigzany bedzie z usunieciem warstwy glebowej w wyniku
prowadzonych wykopéw pod planowang do ulozenia infrastrukture podziemna
(przewody elektryczne), oraz projektowang droge wewnetrzng i parking. Kable uktadane
beda w wykopach waskoprzestrzennych na gtebokosci ok. 1,0 m. Nie przewiduje sie
odwadniania wykopéw budowlanych. Zmiana przeksztatcen warstwy ziemi bedzie miata
charakter miejscowy i ograniczac sie bedzie $cisle do miejsca prowadzonych wykopoéw.
Oddziatywania te beda miaty charakter miejscowy i krotkotrwaty, ustgpia po zakonczeniu
prac budowlanych. W celu ochrony $rodowiska gruntowo-wodnego przed ewentualnym
zanieczyszczeniem prace montazowo-budowlane prowadzone bedg z wykorzystaniem
tylko sprawnych technicznie pojazdéw i urzgdzeh. W celu ograniczenia ryzyka
wystapienia niekontrolowanych uwolnien substancji ropopochodnych do gruntu planuje
sie zrezygnowa¢ z tankowania pojazdéw i maszyn bezposrednio na terenie inwestyciji.
Ewentualne awaryjne rozlewy substancji ropopochodnych beda natychmiast
neutralizowane przy uzyciu odpowiednich sorbentdéw, a zanieczyszczone masy ziemne
bedg usuwane i przekazywane wyspecjalizowanej firmie posiadajacej odpowiednie
uprawnienia. Wytworzone odpady czasowo magazynowane bedg na terenie inwestyciji
w szczelnych kontenerach, pojemnikach i przekazywane bedg podmiotom posiadajacym
stosowne uprawnienia w zakresie gospodarowania nimi. Woda dla potrzeb socjalnych
pracownikéw dostarczana bedzie przez firme zewnetrzng w przeznaczonych do tego
zbiornikach, uzupetnianych w trakcie serwisowania, a generowane przez nich Scieki
socjalno-bytowe gromadzone bedg w szczelnych przenos$nych toaletach typu Toi-Toi
i wywozone z terenu inwestycji przez wyspecjalizowane firmy do najblizszej oczyszczalni
Sciekoéw.

Réwniez na etapie eksploatacji wlasciwy sposob postepowania z odpadami
gwarantuje zabezpieczenie Srodowiska gruntowo-wodnego przed ewentualnym



zanieczyszczeniem. Funkcjonowanie przedsiewzigcia nie bedzie zwigzane z poborem
wody ani z powstawaniem $ciekéw. Teren planowanej inwestycji nie bedzie wyposazony
w kanalizacje deszczowa. Wody opadowe i roztopowe 2z powierzchni paneli
fotowoltaicznych i projektowanych terendw utwardzonych odprowadzane bedg
powierzchniowo do ziemi. W przypadku koniecznosci zastosowania transformatoréw
olejowych, komory transformatorowe wyposazone zostang w szczelng mise olejowa
0 pojemnosci pozwalajacej przejac¢ 100 % oleju zawartego w transformatorze.

Zatem majac na wzgledzie charakter i skale oddziatywania, zastosowane
rozwigzania i technologie Dyrektor Zarzadu Zlewni Wéd Polskich w Gorzowie Wikp.
stwierdzit brak mozliwosci znaczacego oddziatywania na pozostajgce w zasiegu
oddzialywania jednolite czesci woéd i nie stwierdzit negatywnego oddziatywania
przedmiotowego przedsiewziecia, stwarzajgcego zagrozenie dla realizacji celow
Srodowiskowych, o ktérych mowa w art. 56, art. 57, art. 59 i art. 61 ustawy z dnia 20
lipca 2017 r. Prawo wodne, okreslonych dla tych czesci wod w ,Planie gospodarowania
wodami na obszarze dorzecza Odry”, przyjetym rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia
18 pazdziernika 2016 r. (Dz. U. z 2016 r., poz. 1967).

Wobec powyzszego uzasadnienia Dyrektor Zarzadu Zlewni Woéd Polskich
w Gorzowie WIlkp. nie stwierdzit potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewziecia na srodowisko.

Identyczne stanowisko wskazat Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny
w Miedzyrzeczu, ktéry opinig sanitarng znak: NS.NZ.4201.138.2021 z dnia 26.11.2021 r.
stangt na stanowisku, ze dla planowanego przedsiewziecia nie zachodzi potrzeba
przeprowadzenia oceny oddzialtywania na srodowisko.

Organ ten wskazat, ze przewidywane oddziatywania zwigzane z realizacjg
i  eksploatacja  przedsiewziecia bedg polegaé na: wytwarzaniu  pola
elektromagnetycznego (stacje transformatorowe, urzgdzenia elektroenergetyczne),
powstawaniu wéd opadowych i roztopowych (bedg one odprowadzane powierzchniowo
do gruntu), wytwarzaniu i okresowym magazynowaniu odpaddéw (niebezpiecznych
i innych niz niebezpieczne), emisji hatasu (ruch pojazdéw, praca maszyn i urzadzen
budowlanych, praca inwerterdw, stacji transformatorowych), emisji zanieczyszczen do
Srodowiska wodno-gruntowego (substancje ropopochodne z pojazdéw samochodowych,
maszyn i urzadzen budowlanych) oraz zajeciu terenu o znacznej powierzchni. Z karty
informacyjnej przedsiewziecia wynika, ze przewidywane oddziatywania oraz emisje
zwigzane z realizacja i eksploatacjg przedsiewziecia beda nieznaczne oraz nie wykrocza
poza standardy jakosci $rodowiska. Nie bedg one powodowaé zagrozenia dla zycia
i zdrowia ludzi oraz $rodowiska naturalnego. Obszar oddziatywania planowanej
elektrowni fotowoltaicznej zawieraé sie bedzie w granicach dziatek, do ktérych Inwestor
posiada tytut prawny. Nie przewiduje sie takze kumulowania oddziatywan z planowanymi
w sgsiedztwie instalacjami fotowoltaicznymi.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Miedzyrzeczu po rozwazeniu
wszelkich okolicznosci, dotyczacych ochrony zdrowia ludzkiego przed niekorzystnym
wplywem szkodliwosci i ucigzliwosci srodowiskowych oraz zapobiegania powstawaniu
choréb stwierdzit, Ze realizacja planowanego przedsiewziecia na warunkach okreslonych
w karcie informacyjnej przedsiewzigcia nie powinna stwarzaé zagrozenia zycia lub
zdrowia ludzi. Tym samym, kierujac sie wymogiem art. 63 Uoo$ Inspektor Sanitarny
stwierdzit, Zze nieprzeprowadzenie oceny oddziatywania na srodowisko dla planowanego
przedsiewziecia jest uzasadnione.

Réwniez Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wikp. opinia
znak: WZS.4220.860.2021.AJ z dnia 29.11.2021 r., stanat na stanowisku, ze dla
przedmiotowej inwestycji nie ma konieczno$ci przeprowadzenia oceny oddziatywania na
srodowisko w zakresie zmiany decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach.

Nalezy przy tym wyjasni¢, ze opinie organdéw wspoétdziatajgcych w procesie
orzekania o koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko jako



wyrazajgce jedynie opinie bedacg formg wspdtdziatania pomiedzy organami
administracji, nie majg charakteru wigzacego dla organu witasciwego do orzekania
o konieczno$ci przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko. W zwigzku
z czym organ wiasciwy do wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach lub jej
zmiany moze w sposob ostateczny przesadzi¢ o koniecznosci przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko przedsiewzie¢, dla ktérych ma ona charakter fakultatywny.
Dlatego tez ocena dokonywana w tym zakresie powinna mie¢ charakter kompleksowy
i w Zadnym razie nie moze ograniczaé sie do odwotania do pogladéw wypowiedzianych
przez organy wspodtdziatajgce. Skoro organy opiniujace wyrazajg jedynie niewigzacg
opinig, to organ orzekajgcy o koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania na
$rodowisko powinien odwolaé sie réwniez do innych okolicznosci faktycznych
przemawiajacych za taka koniecznoscig. W tym kierunku podazyto tez orzecznictwo, w
ktérym przyjmuje sie, ze opinia, o ktérej mowa w art. 64 ust. 1 Uoos, nie jest wigzaca dla
organu rozstrzygajacego o Kkonieczno$ci przeprowadzenia oceny oddzialywania
planowanego przedsiewzigcia na srodowisko (wyrok WSA w Lublinie z dnia 20 stycznia
2011 r., syg. akt Il SA/Lu 698/10; podobnie takze wyrok WSA w Gdansku z dnia
12 stycznia 2011 r., syg. akt |l SA/Gd 698/10; takze wyrok WSA w Kielcach z dnia
5 listopada 2009 r., syg. akt || SA/Ke 523/09).

Zatem majgc na uwadze opinie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Gorzowie Wikp., Parnstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Miedzyrzeczu
oraz Dyrektora Zarzgdu Zlewni Wéd Polskich w Gorzowie Wikp., po zapoznaniu sie
z wnioskiem o zmiane decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, kartg informacyjng
oraz szczegotowym przesledzeniem nie tylko bezposrednich, ale i posrednich skutkéw
dziatan, jakie mialyby sie znalezé w przedmiotowym projekcie, a takze po analizie
uwarunkowan realizacji planowanej inwestycji w przediozonym wniosku, zwazywszy na
uwarunkowania okreslone w art. 63 ust. 1 Uoos$, a takze skale i charakter
przedsiewziecia, stwierdzono brak mozliwosci znaczgcego negatywnego oddziatywania
przedmiotowego przedsiewziecia na srodowisko w zakresie wnioskowanych zmian. Tym
samym uznano, ze analizowana inwestycja wraz ze zmianami nie wymaga
przeprowadzenia oceny oddziatywania na s$rodowisko, czego konsekwencjg bytoby
wydanie  postanowienia nakfadajacego  obowigzek przeprowadzenia  oceny
oddziatywania na srodowisko dla planowanej inwestyciji.

Przed wydaniem niniejszej decyzji — stosownie do tresci art. 10 § 1 kp.a. —
zawiadomieniem z dnia 13.12.2021 r. poinformowano strony postepowania o zebranych
dokumentach i materiatach niezbgednych do wydania decyzji (w tym z opiniami o braku
potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia na $rodowisko,
w zakresie wnioskowanych zmian, wydanymi przez Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Gorzowie WIkp., Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Miedzyrzeczu oraz Dyrektora Zarzadu Zlewni Woéd Polskich w Gorzowie WIkp.).
Strony postepowania powiadomiono réwniez poprzez obwieszczenia na podstawie
art. 49 k.p.a. w zwigzku z art. 33 i art. 74 ust. 3 Uoos:

- na tablicy ogtoszehn w Urzedzie Miejskim w Miedzyrzeczu,
- w Biuletynie Informac;ji Publicznej Gminy Miedzyrzecz.

Zgodnie z art. 33 Uoo$ niniejsze postepowanie administracyjne toczylo sie
z udziatem spoteczenstwa. Burmistrz Miedzyrzecza, podat do publicznej wiadomosci
informacje o:

- wszczeciu postepowania administracyjnego w  sprawie zmiany decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach (w tym o wniosku o zmiane decyzji wraz
z zatgcznikami),
- zebranych dokumentach i materiatach przed wydaniem niniejszej decyzji (w tym
stanowiska wtasciwych organdw),
- wydaniu przedmiotowe] decyziji.
W informacjach tych pouczono strony postepowania oraz spoteczenstwo o organie



wiasciwym do wydania decyzji oraz organach wtasciwych do wydania opinii co do
potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko, a takze
0 mozliwosciach zapoznania sie¢ z niezbedng dokumentacjg sprawy oraz o miegjscu,
w ktérym jest ona wylozona do wgladu, mozliwosci sktadania uwag i wnioskéw oraz
sposobie i miejscu ich sktadania.

W wyniku prowadzonego postepowania z udziatem spoleczerstwa nie zgtoszono
zadnych wnioskéw i zastrzezenn do zasadnos$ci zmiany decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach we wnioskowanym zakresie.

Decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach jak réwniez jej zmiana, sa
decyzjami, w ktérych dokonywana jest ocena oddziatywania tego przedsiewziecia na
Srodowisko. Nie ustanawia ona zadnych uprawnien dla inwestora, stanowigcych
podstawe do podjecia wtasciwych dziatan inwestycyjnych. Stuzy ona jedynie ocenie, czy
planowane przedsiewziecie bedzie zgodne 2z przepisami dotyczgcymi ochrony
Srodowiska i stanowi etap poprzedzajgcy uzyskanie decyzji wymienionych w art. 72
ust. 1 Uoos.

Fakt wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach lub jej zmiany nie
moze by¢ bowiem oceniany jako okolicznos¢ wyrzadzajgca szkode dla Srodowiska lub
powodujgca trudne do odwrécenia skutki. Decyzja okre$lajaca $rodowiskowe
uwarunkowania lub jej zmiana, bedac etapem procesu inwestycyjnego, daje inwestorowi
prawo do wystgpienia z wnioskiem o wydanie decyzji o ustaleniu warunkéw zabudowy.
Nie stanowi ona jednak aktu, ktéry dawatby podstawe do rozpoczecia jakichkolwiek
robét i realizacji inwestycji, a tym samym nie narusza na tym etapie inwestycyjnym
zadnych praw w postaci wyrzadzenia szkody dla srodowiska naturalnego czy zagrozenia
ekologicznego (por. postanowienie Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 1 lutego
2010 r. syg. akt Il OZ 35/10, podobnie postanowienie Naczelnego Sadu
Administracyjnego z dnia 27 stycznia 2011 r. sygn. akt || OZ 28/11).

Nalezy réwniez podkreslié, ze zaden z obowigzujgcych przepisow prawa nie
wprowadza obowigzku legitymowania sie przez wnioskodawce tytulem prawnym do
nieruchomosci, na ktérej zamierza realizowac przedsiewziecie. Wynika to z brzmienia
art. 73 ust. 1 Uoo$, zgodnie z ktérym postepowanie w sprawie wydania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach wszczyna sie na wniosek podmiotu planujgcego
podjecie realizacji przedsiewziecia. Zgodnie z treScig tego przepisu decyzja
o $rodowiskowych uwarunkowaniach nie moze byé wydana ani z urzedu ani tez na
wniosek innego podmiotu anizeli ten, ktéry planuje podjecie realizacji przedsiewziecia.
Oznacza to, ze moze on domagaé¢ sie wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, nie majac nawet zagwarantowanego prawa do nieruchomosci, na
ktérej potencjalnie ma by¢ wykonane przedsiewziecie.

Bioragc przytoczone pod uwage, oraz po przeprowadzeniu niniejszego
postepowania administracyjnego stwierdzam, ze wprowadzone zmiany do decyzji nr
3/2018 z dnia 28.08.2018 r. o S$rodowiskowych uwarunkowaniach wydanej przez
Burmistrza Miedzyrzecza, sprostowanej postanowieniem z dnia 17.06.2019 r., dla
przedmiotowego przedsiewzigcia, nie spowodujg ucigzliwego oddziatywania na tereny
sgsiednie, nie wplyna na pogorszenie stanu Srodowiska przyrodniczego, ani nie bedag
miaty niekorzystnego wptywu na warunki zycia i zdrowia ludzi.

Po rozpatrzeniu materialu dowodowego zgromadzonego w przedmiotowej
sprawie oraz w oparciu o0 powotane przepisy prawa, orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie

Informacja o wydaniu decyzji podlega ujawnieniu w publicznie dostepnym
wykazie danych Rejestru Informacji o Srodowisku prowadzonym przez Burmistrza
Miedzyrzecza - nr karty 4/B/2022 - na internetowej stronie Biuletynu Informagii
Publicznej Gminy Miedzyrzecz pod adresem hitp./www.bip.miedzyrzecz.pl/.




Na podstawie art. 127 § 1i 2, art. 129 § 1 i 2 w zwigzku z art. 17 pkt 1 k.p.a.,
od niniejszej decyzji stuzy stronom prawo wniesienia odwotania do Samorzgdowego
Kolegium Odwotawczego w Gorzowie WIkp., za moim posrednictwem w terminie 14 dni
od daty jej doreczenia, a w przypadku obwieszczen od daty podania do publicznej
wiadomo$ci informacji o wydaniu decyzji.

Stosownie do art. 127a § 1 i 2 kp.a. w trakcie biegu terminu do wniesienia
odwotania strona moze zrzec sie¢ prawa do wniesienia odwotania wobec organu
administracji publicznej, ktéry wydat decyzje. Z dniem doreczenia organowi administraciji
publicznej oSwiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania przez ostatniag
ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna, co oznacza, iz
decyzja podlega natychmiastowemu wykonaniu i brak jest mozliwosci zaskarzenia
decyzji do Wojewbdzkiego Sadu Administracyjnego. Nie jest mozliwe skuteczne
cofnigcie odwiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania.

Zatacznik:
- charakterystyka przedsiewziecia

Uiszczono oplate skarbowg w wysokosci 205,00 zf
na podstawie zaftgcznika — cze$¢ | pkt 45
do ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie skarbowéj /

(tj. Dz. U. z 2021 r., poz. 1923 z péZn. zm.)
Przelew z rachunku z dnia 09.11.2021 r. /
s

L

Ofrzymuja:

1. Inwestor — Nowa Energia Miedzyrzecz Sp. z 0.0.
ul. Ananasowa 10
60-185 Skorzewo
2. Barbara i Pawet Egrowscy
3. Krajowy Osrodek Wsparcia Rolnictwa
Oddziat Terenowy w Gorzowie Wikp.
ul. Mysliborska 32
66-400 Gorzéw Wikp.
4. Nadlesnictwo Miedzyrzecz
ul. Poznarska 38
66-300 Miedzyrzecz
5. pozostate strony postepowania zawiadamia sie przez obwieszczenia — art. 74 ust. 3 Uoos

6. aa

Do wiadomosci:

1. Wydziat Gospodarki Mieniem w/m

2. Regionainy Dyrektor Ochrony (zgodnie z art. 74 ust. 4 Uoos$)
Srodowiska w Gorzowie WIkp.
ul. Jagielloniczyka 13
66-400 Gorzow Wikp.

3. Panstwowy Powiatowy (zgodnie z art. 74 ust. 4 UooS$)
Inspektor Sanitarny
Os. Centrum 16
66-300 Miedzyrzecz

4. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie (zgodnie z art. 74 ust. 4 Uoos$)
Zarzad Zlewni w Gorzowie WIkp.
ul. Walczaka 25A
66-400 Gorzoéw Wikp.
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Zatacznik

do decyzji z dnia 10.03.2022 r. zmieniajgce;j
decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach
nr 3/2018 z dnia 28.08.2018 r.

znak sprawy: WPP.6220.4.2018.MM

Charakterystyka przedsiewziecia

dla przedsiewzigcia polegajgcego na budowie elektrowni fotowoltaicznej
EF Miedzyrzecz o mocy 16 MW, na terenie dziatki nr ewid. 261/46
obreb ewidencyjny 6-Zélwin, gmina Miedzyrzecz

Planowane zamierzenie inwestycyjne bedzie polegato na budowie farmy
fotowoltaicznej EF Miedzyrzecz o mocy 16 MW, na terenie dziatki nr ewid. 261/46
potozonej w m. Lubosinek w obrebie ewidencyjnym 6-Zotwin, gmina Miedzyrzecz, wo.
lubuskie. Przedmiotowy teren posiada bezposredni dostep do drogi wewnetrznej Gminy
Miedzyrzecz (dziatka nr ewid. 262).

B.ld

W - lokalizacja planowanej inwestycji

Powierzchnia dziatki, na ktérej planowana jest realizacja przedsiewziecia wynosi
17,7059 ha, natomiast powierzchnia przeznaczona pod budowe elektrowni
fotowoltaicznej EF Miedzyrzecz (panele fotowoltaiczne wraz z niezbedng infrastruktura)
wyniesie do 14,62 ha. Teren przeznaczony pod inwestycje stanowig grunty rolne
zabudowane Br-RV (hodowla trzody chlewnej) i grunty orne o niskiej jakosci w klasie V
i VI uzytkowanych rolniczo. Otoczenie dziatki nr ewid. 261/46, stanowia:

- od zachodu i pétnocy dziatki wykorzystywane rolniczo,

- od wschodu lasy,

- od potudnia budynki mieszkalne, gospodarcze, dziatki wykorzystywane rolniczo
i droga dojazdowa (dziatka nr ewid. 262 obreb ewidencyjny 6-Zétwin, gmina
Miedzyrzecz).

W ramach budowy elektrowni fotowoltaicznej EF Miedzyrzecz przewiduje sie:

- fgczna moc elektrowni do 16 MW,



- tgczna ilosé paneli fotowoltaicznych do 50.000 szt.,

- moc pojedynczego panela fotowoltaicznego 333-2000 W,

- sposéb montazu: na stalowo-aluminiowej konstrukcji nosnej posadowionej na
gruncie,

- taczng ilos¢ konteneréw technicznych do 10 szt. (wymiary diugosé do 10 m,
wysoko$¢ do 4 m, szeroko$¢ do 5 m),

- faczng ilosé inwerteréw do 500 szt.,

- faczng ilos¢ transformatoréw do 10 szt.,

- utozenie linii elektroenergetycznych,

- budowe ogrodzenia,

- budowe drogi wewnetrznej,

- do 20 miejsc postojowych.

Elektrownia fotowoltaiczna dziata na zasadzie konwersji energii promieniowania
stonecznego w poélprzewodnikowych panelach fotowoltaicznych na prad elektryczny
staty. Panele fotowoltaiczne potaczone sa z inwerterami, gdzie nastepuje przemiana
pradu statego na prad zmienny. Inwertery taczg sie z transformatorem, dzieki ktéremu
nastepuje dostosowanie napigcia elektrowni fotowoltaicznej do napiecia w sieci
elektroenergetycznej, do ktorej przytaczona bedzie elektrownia fotowoltaiczna
EF Miedzyrzecz. Panele bedg pokryte warstwg antyrefleksyjng, w celu minimalizacji
efektu odbicia.

Panele fotowoltaiczne zamocowane beda na aluminiowo stalowych ramach
potgczonych z osadzonymi w gruncie podporami nosnymi. Podpory osadza sie za
pomoca kafara, gleboko§é osadzenia zalezy od warunkéw panujgcych w migjscu
montazu i ustalana jest w oparciu 0 no$nos$¢ gruntu oraz obcigzenia $niegiem i wiatrem.
Konstrukcje przystosowane sg do obcigzen:

- $niegiem: ok. 1,5 kN/m?

- wiatrem: ok. 0,48 kN/m?.
Konstrukcja wsporcza bedzie miata maksymaing wysokosé do 4 m. Dopuszcza sie
zastosowanie konstrukcji z mozliwoscig regulacji kata nachylenia konstrukgciji
w przedziale 0-60 stopni. Aktualny kat nachylenia uzalezniony jest od pory roku
i pozwala na optymalne ustawienie w stosunku do padajacych promieni stonecznych
i tym samym maksymalne wykorzystanie pracy elektrowni.

Inwestor w karcie informacyjnej przedsiewziecia wspomniat, ze ze wzgledu na
bardzo szybki postep technologiczny na obecnym etapie nie jest mozliwe wskazanie
doktadnej mocy pojedynczego panela fotowoltaicznego, gdyz oferta nawet w ramach
tego samego producenta ulega zmianie co kilka miesigecy ze wzgledu na wprowadzone
nowe rozwigzania technologiczne. Szacuje sie jednak, ze moc pojedynczego panela
bedzie miesci¢ sie w zakresie od 333 do 2000 W, przy czym faczna moc catej elektrowni
fotowoltaicznej EF Miedzyrzecz bedzie wynosi¢ do 16 MW. Wraz ze wzrostem mocy
pojedynczego panela ich tgczna ilos¢ bedzie mniejsza, np. przy zastosowaniu paneli
o mocy 333 W faczna ilo§¢ paneli wynosié¢ bedzie do 50.000 szt., a przy zastosowaniu
paneli o mocy 2000 W faczna ilos¢ paneli wynosié bedzie do 8.000 szt.

Przewiduje sie zastosowanie transformatorédw suchych Iub olejowych.
W przypadku zamontowania transformatoréw olejowych, komory transformatorowe
wyposazone zostang w szczelne misy olejowe o pojemnosci pozwalajgcej przejac
100 % oleju zawartego w transformatorach.

Linie kablowe uktadane bedg pod powierzchnig ziemi metodg wykopu otwartego
do gtebokosci 1 m. Nie przewiduje sie ich odwadniania.

Wody opadowe i roztopowe z terenu planowanej inwestycji odprowadzane beda
w sposob niezorganizowany, bezposrednio do gruntu (nie przewiduje sie ich ujmowania
w systemy kanalizacyjne). Funkcjonowanie przedsiewziecia nie bedzie zwigzane
z poborem wody, powstawaniem $ciekéw, wibracji, emisji hatasu ani zanieczyszczen do
powietrza. Teren planowane] inwestycji nie bedzie wyposazony w kanalizacje



deszczowg. Wody opadowe i roztopowe z powierzchni paneli fotowoltaicznych
i projektowanych terenéw utwardzonych odprowadzane beda powierzchniowo do ziemi.

Teren, na ktérym bedzie realizowane przedsiewzigcie nie jest objety miejscowym
planem zagospodarowania przestrzennego gminy Miedzyrzecz.

Informacje wskazane w niniejszej charakterystyce pochodzg z karty informacyjnej
przedsigwzigcia — dokumentu przedfozonego przez podmiot planujgcy podjecie
realizacji przedsiewziecia.






