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Wykonawcy bioracy udziat w zaméwieniu

Dotyczy: , Ustuga biezqcego utrzymanie kanalizacji deszczowej odprowadzajqcej wody opadowe i
roztopowe z terenu Gminy Miedzyrzecz w okresie od 01.01.2013r.do 31.12.2013r.”

Zamawiajacy na podstawie art. 38 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. 2 2010 r. Nr 113, poz. 759 z pézn. zm.) informuje, iz w przedmiotowym
postgpowaniu wptynety nastepujace pytania do treéci SIWZ:

Pytanienrl. 1:

W jaki sposob Przedsiebiorstwo ma udokumentowaé nalezyte wykonanie ustug na sieci kanalizacji
sanitarnej? Nadmieniamy, ze ustugi Swiadczone s3 mieszkaricom miasta i gminy (...) w liczbie ok. 25
tys. 0sob i uzyskanie od takie] liczby odbiorcéw referenciji jest niemozliwe do zrealizowania.
Odpowiedz:

Zgodnie z pkt 5.1.1. SIWZ o zaméwienie ubiegac si¢ mogg wykonawcy, ktérzy posiadajg wiedze i
doswiadczenie w realizacji w okresie ostatnich trzech lat, a jezeli okres prowadzenia dziatalnoéci jest
krotszy - w tym okresie, co najmniej 2 ustug (nie mniej niz) odpowiadajacych swoim charakterem
przedmiotowi zaméwienia lub ustug podobnych, tj. utrzymanie urzadzen kanalizacyjnych, na taczng

wartos¢ min. 250 000 zt brutto z udokumentowaniem, ze te ustugi zostaty wykonane lub s3
__'_——-——.—____________________'_

wykonywane nalezycie. Przez «Ustugi podobne” rozumie sig_zardwno prace zwigzane z
utrzymaniem urzadzen kanalizacji deszczowej, jak i urzadzen kanalizacji sanitarne;j.

Zgodnie z rozporzadzeniem Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2009 r. w Sprawie rodzajow
dokumentdw, jakich moze zgdac zamawiajacy od wykonawcy, oraz form, w jakich te dokumenty
mogg byc sktadane w celu wykazania spetniania przez wykonawce warunkéw, o ktorych mowa w art.
22 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zaméwien publicznych zamawiajgcy moze zgdac
m.in. wykazu wykonanych, a w przypadku S$wiadczeri okresowych lub ciggtych rowniez
wykonywanych ustug w zakresie niezbgdnym do wykazania spetniania warunku wiedzy |
doswiadczenia w okresie ostatnich trzech lat przed uptywem terminu skfadania ofert albo wnioskéw
0 dopuszczenie do udziatu w postepowaniu, a jezeli okres prowadzenia dziatalnoéci jest krotszy - w
tym okresie, z podaniem ich wartoéci, przedmiotu, dat wykonania i odbiorcéw, oraz zataczeniem
dokumentu Ppotwierdzajacego, ze te ustugi zostaty wykonane lub s3 wykonywane nalezycie.
Ustawodawca nie sprecyzowat katalogu dokumentéw jakie wraz z wykazem ustug moze przediozy¢
wykonawca w celu potwierdzenia, ze dostawy zostaly wykonane nalezycie. Wybér wtasciwego
dokumentu potwierdzajgcego nalezyte wykonanie ustugi nalezy do wykonawcy. Na potwierdzenie
nalezytego wykonania zaméwienia moina zatem przedtozy¢ kazdy dokument, ktdry bedzie
potwierdzat nalezyte wykonanie zamowienia, czyli prawidtowo$¢ jego wykonania (z ktérego w
czytelny sposéb wynikaé bedzie, ze ustuga zostata wykonana prawidtowo). Zamawiajgcy zwraca przy
tym uwage, ze sama faktura (bez dodatkowych zapiséw) jest jedynie dokumentem potwierdzajgcym
pfatnos¢ za ustuge, nie wynika z niej natomiast czy ustuga zostata wykonana nalezycie (w terminie,
bez naliczania kar umownych, bez korekt faktury itp.).

Jak wskazuje orzecznictwo Krajowej Izby Odwotawczej, np. w wyroku z dnia 28.06.2010 r., sygn. akt:
KIO 1085/10 -, Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Izby, fakt wykonania ustugi nie zawsze musi
wigzac sie z jej nalezytym wykonaniem, o czym chociazby Swiadczy instytucja kar umownych za
nienalezyte wykonanie zamdéwienia. Zatem polecenie przelewu, a tym bardziej faktura VAT nie moze
zostac uznane za dokument potwierdzajgcy nalezyte wykonanie umowy, jezeli nie zawiera w swej
tresci sformutowania, ktére jednoznacznie to potwierdza”.




Dokumentem potwierdzajagcym wartoéé zrealizowanych ustug, zgodnie z rozporzgdzeniem Prezesa
Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2009 r. w sprawie rodzajow dokumentdéw, jakich moze zadac
Zamawiajacy od wykonawcy, oraz form, w jakich te dokumenty mogg byé¢ sktadane, pkt 111.4.1)
ogfoszenia o zaméwieniu, pkt 6.1.6) SIWZ - jest Wykaz wykonanych, a w przypadku $wiadczer
okresowych lub ciaglych réwnies wykonywanych ustug w zakresie niezbednym do wykazania
spetniania warunku wiedzy i doswiadczenia w okresie ostatnich trzech lat przed uptywem terminu
sktadania ofert albo wnioskéw o dopuszczenie do udziatu w postgpowaniu, a jezeli okres
prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — w tym okresie, z podaniem ich wartosci, przedmiotu, dat
wykonania i odbiorcéw. Wzér wykazu stanowi zatgcznik nr 5 do SIWZ.

Zamawiajgcy zwraca przy tym uwage, iz ,istotne jest jednak, aby na podstawie tych dwodch
dokumentéw [wykaz ustug i dokument sktadany na potwierdzenie nalezytego wykonania usfugi]
Istniata mozliwos¢ identyfikacji wykazywanego w ramach doswiadczenia zaméwienia, przede
wszystkim co do przedmiotu i podmiotu, na rzecz ktorego zamodwienie zostato wykonane.
Dokumenty te bowiem powinny si¢ wzajemnie uzupetnia¢” — wyrok z dnia 23.06.2010 r., sygn. akt:
KIO/1131/10.

Pytanie nr 1).1:

Czy zobowigzanie okreélone w pkt 2, tj. ,przeprowadzenie remontu wylotu — umocnienie rury
wylotowej” zostato juz zrealizowane w biezagcym roku? W SIWZ z roku ubiegtego znajduje sie taki sam
zapis, a ponadto decyzja, na ktorg powotuje sie Zamawiajacy wydana zostata 17.12.2009 r.
Odpowiedzi:

Zgodnie z § 1 ust. 2 projektu umowy Wykonawca przyjmuje do wykonania zadania polegajace na
biezgcej konserwacji sieci i wpustow ulicznych, niebedacej robotami budowlanymi w mysl przepiséw
prawa budowlanego, czyli nie obejmuje to remontu wylotu. Remont nie zostat wykonany w 2012 r.
Natomiast naprawilismy odprowadzenie — studnie i ostatni odcinek rury.

Gmina Miedzyrzecz zlecita Opracowanie projektu technicznego przebudowy ulic Swierczewskiego i
Waszkiewicza uwzgledniajacego odprowadzenie wéd opadowych i roztopowych z tych drog. Dlatego
nie jest celowy remont tego wylotu.

Pytanie nrll.2:
Prosimy o wyjasnienie w sprawie lokalizacji zobowigzania jak w pkt 1. Z map wynika, ze zlewnia KD-6
moze mie¢ dwa wyloty: K400 i K300.

Odpowiedzi:
O srednicy 400 mm.

Pytanie lll:

Odnosnie zatacznika nr 9 do SIWZ § 1, pkt 2, ppkt 3. W treéci zatgcznika jest zapis nastepujacej
tresci:”...porosty i inne materiaty rodlinne pochodzace z koszenia, nalezy wywiez¢ do Zaktadu
Utylizacji Odpadéw Komunalnych w Dtugoszynie, bazy przetadunkowej w Bukowcu, lub inne
miejsce...”, tymczasem jak wynika z informacji Celowego Zwigzku Gmin w Dtugoszynie, baza
przetadunkowa w Bukowcu nie Przyjmuje odpadéw ulegajacych biodegradacji.

Odpowiedi:

Do Zakfadu Utylizacji Odpadéw Komunalnych w Dtugoszynie lub w inne miejsce, za potwierdzeniem
przyjecia, zgodnie z ustawg o odpadach.




Ponadto Zamawiajacy, dziatajac zgodnie z art. 38 ust. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z péin. zm.) dokonat modyfikacji
Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia.

Zatacznik nr 9 — projekt umowy - § 1 ust. 2 pkt 3 otrzymuje brzmienie:

,3) jednorazowym (raz w roku, w terminie do 31.08.2013r.) wykonaniu prac zwigzanych z
utrzymaniem i konserwacjg rzeki Paklicy na odcinku od wylotu kanalizacji deszczowe]
w km 0+390 do ujscia, do rzeki Obry, polegajagcych na  usuwaniu namutéw z dna
oraz wykaszaniu porostow ze skarp i dna, z wyjatkiem prac w zakresie usuwania wiatrotomow, ktore
beda realizowane odrebnie i niezaleznie od przedmiotowej umowy przez Gmine. Usuniety namut
odtozy¢ na skarpe i rozplantowaé, a porosty i inne materiaty roslinne pochodzace z koszenia, nalezy
wywiei¢ do Zaktadu Utylizacji Odpadéw Komunalnych w Difugoszynie lub w inne miejsce, za
potwierdzeniem przyjecia, zgodnie z ustawg o odpadach”.
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