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POSTANOWIENIE

o braku potrzeby przeprowadzenia oceny
oddzialywania przedsiewziecia na srodowisko

Na podstawie art. 123 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2018 r., poz. 2096 z p6zn.), w zwigzku z art. 63 ust. 2
i art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spofeczenstwa w ochronie Srodowiska oraz
0 ocenach oddziatywania na Srodowisko (t.j. Dz. U. z 2018 r., poz. 2081 z pdzn. zm.) -
zw. dalej Uoo$, po zasiegnieciu opinii Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Gorzowie WIkp., Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Miedzyrzeczu
oraz Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej Wod Polskich w Poznaniu,
w sprawie prowadzonego postepowania administracyjnego o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach na wniosek podmiotu planujgcego podijecie
realizacji przedsiewziecia — Energy Solar 29 Sp. z o.0. z siedzibg w Warszawie przy
ul. Wareckiej 11A, dziatajgca poprzez petnomocnika Pana Marcina Baginskiego,

postanawiam

nie stwierdza¢ potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia
na $rodowisko dla planowanego przedsiewziecia moggcego potencjalnie znaczgco
oddziatywa¢ na $rodowisko polegajacego na budowie farmy fotowoltaicznej
»Miedzyrzecz III” o mocy do 1 MW na dziatce nr ewid. 133/3 potozonej w obrebie
ewidencyjnym 11-Nietoperek, gmina Miedzyrzecz.

UZASADNIENIE

Zgodnie z przedtozong karta informacyjng przedsiewziecia planowane
zamierzenie inwestycyjne bedzie polegato na budowie elektrowni fotowoltaicznej o mocy
do 1 MW wraz z infrastrukturg techniczng i zagospodarowaniem terenu. Inwestycja
bedzie realizowana na dziatce nr ewid. 133/3 potozonej w obrebie ewidencyjnym
11-Nietoperek, gmina Miedzyrzecz, wojewddztwo lubuskie, o powierzchni 4,42 ha.
Elektrownia zostanie zrealizowana na czesci dziatki na powierzchni do 2,3 ha, na
gruntach ornych IV i V klasy bonitacyjnej. Najblizsza zabudowa mieszkaniowa potozona
jest w odlegtosci ok. 290 m, w kierunku pétnocnym od granicy terenu objetego
inwestycja. Tereny otaczajgce przedmiotowe nieruchomosci to gtéwnie grunty rolne.

Projektowana elektrownia fotowoltaiczna bedzie stuzyta do produkc;ji i dystrybucji
energii elektrycznej wytworzonej z energii stonecznej. Proces ten polega na konwers;ji
promieniowania stonecznego na prad elektryczny.



Farme fotowoltaiczng bedg tworzyé nastepujace gtéwne elementy:

- state (bez mozliwosci zmiany kata ustawienia paneli) konstrukcje wsporcze do
montazu paneli fotowoltaicznych, wbijane bezposrednio w ziemie, z mozliwoscig
dodatkowego kotwienia, ogniwa fotowoltaiczne o mocy jednostkowej od 200 do 450
W kazdy, w iloSci do 5 000 szt.,

- string-box’y (urzadzenia energetyczne, ktérych zadaniem jest sumowanie energii
elektrycznej i przesytanie jej dalej jednym przewodem),

- inwertery w ilosci 1-2 szt. (w przypadku inwertera centralnego) do 100 szt.
(w przypadku inwerteréw rozproszonych),

- stacja transformatorowa 1 szt. (mozliwa integracja z budynkiem technicznym),

- przewody elektryczne,

- budynki/kontenery do montazu inwerteréw i transformatoréw, budynek/kontener
techniczny do montazu aparatury sterujgcej oraz licznikéw prgdowych
z mozliwoscig integracji wszystkich obiektow w jednym budynku technicznym,

- droga wewnetrzna, plac manewrowy,

- system monitoringu (bariera IR, czujniki ruchu, kamery),

- ogrodzenie.

Panele nachylone bedg pod katem 20-40°. Rzedy paneli fotowoltaicznych bedg
utozone wzdtuz linii wschéd-zachéd w zespotach o diugosci kilkudziesieciu metréw,
w zaleznosci od dostepnego miejsca. Dolna krawedz bedzie na wysokoséci do 1,2 m nad
gruntem, gérna na wysokosci do 3 m. Poszczegodlne panele zostang przykrecone do
konstrukcji wsporczej za pomocy uniwersalnych dostepnych w handlu uchwytow.
Pomigdzy poszczegdlnymi panelami zostanie utrzymana wolna przestrzen o szerokoéci
ok. 1-5 cm, w celu kompensacji rozszerzalnosci termicznej samych paneli oraz
konstrukcji nosne;.

W rozpatrywanym przypadku planuje sie montaz transformatoréw olejowych lub
suchych zywicznych. W przypadku montazu transformatora olejowego stacja
transformatorowa zostanie wyposazona w szczelng tace, mogacg pomiesci¢ 100 %
oleju transformatorowego oraz wode z akcji gasnicze;.

Dojazd do planowanej instalacji zostanie zapewniony po istniejgcych drogach
publicznych. Na terenie farmy powstang droga wewnetrzna oraz plac manewrowy. Drogi
dojazdowa i wewnetrzna oraz plac manewrowy, ktére zostang wykonane jako
czgsciowo przepuszczalne z kruszywa famanego. Lokalizacja elektrowni fotowoltaiczne;
nie spowoduje zmiany uzytkowania przylegtych gruntéw oraz nie bedzie negatywnie
oddziatywac na warunki wodno-gruntowe. Ogniwa fotowoltaiczne zamontowane zostang
W sposob nieinwazyjny, na skrecanym szkielecie stalowym bgdz aluminiowym. Szkielet
zostanie wsparty na pionowych profilach aluminiowych Ilub stalowych wbitych
bezposrednio w grunt rodzimy na ok. 1,5 — 2,5 m. Budynki inwertera, trafostacji oraz
techniczny zostang ztozone 2z prefabrykowanych elementéw, badz w ogdle
prefabrykowane w catosci, a na terenie farmy ustawione na prefabrykowanej lub
wylewanej ptycie fundamentowe;j.

Przewody elekiryczne wewnatrz farmy zostang utozone w wigzkach
bezposrednio w ptytkim wykopie i przykryte gruntem rodzimym. Planowana farma
bedzie instalacjg nieposiadajgca statej obstugi — bedzie monitorowana i zarzgdzana
zdalnie. Czynnosci obstugowe | serwisowe wymagajace udziatu cztowieka bedg
wykonywane periodycznie (powtarzajacy sie regularnie co pewien czas).




Planowane jest przylgczenie elektrowni stonecznej do istniejgcej linii
napowietrznej. Doktadna lokalizacja i sposéb wykonania przytgczenia do sieci ustalony
zostanie przez lokalnego operatora sieci dystrybucyjnej na etapie uzyskania warunkoéow
przytaczenia do sieci elektroenergetyczne;.

Panele fotowoltaiczne dziatajg bezobstugowo i nie wymagajg konserwaciji.
Czyszczenie ich jest sporadyczne, odbywa sie raz do roku. Panele czysci sie gtownie
w przypadku powstania lokalnych zabrudzen. W tym celu wykorzystuje sie specjalng
przystawke do ciggnika rolniczego w postaci szerokiej szczotki obrotowej wyposazonej
w dysze dozujgce wode demineralizowana.

Wody opadowe i roztopowe pochodzace z terenu planowanego przedsiewziecia
odprowadzane bedg powierzchniowo do gruntu, w granicach dziatki inwestycyjnej, na
ktérej posadowiona zostanie instalacja.

Teren, na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie nie jest objety ustaleniami
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Miedzyrzecz.

. Przedmiotowe zamierzenie inwestycyjne, zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 52 lit. b
(zabudowa przemystowa, w tym zabudowa systemami fotowoltaicznymi, lub
magazynowa, wraz z towarzyszaca jej infrastrukturg, o powierzchni zabudowy nie
mniejszej niz 1 ha na obszarach nieobjetych formg ochrony przyrody), rozporzadzenia
Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 roku w sprawie przedsiewzie¢ moggcych
znaczgco oddziatywac¢ na Srodowisko (t.j. Dz. U. z 2016 r., poz. 71), zaliczane jest do
inwestycji moggcych potencjalnie znaczaco oddzialywaé na $rodowisko, dla ktérych
obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko moze by¢ stwierdzony
na podstawie art. 63 ust. 1 UooS§.

W mysl art. 71 ust. 2 pkt 2 Uoo$ dla planowanych przedsiewzie¢ mogacych
potencjalnie znaczgco oddziatywa¢ na $Srodowisko, wymagane jest uzyskanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach przed wydaniem decyzji wymienionych w art. 72
ust. 1 tej ustawy. Zgodnie z przedtozonymi informacjami, stwierdzono, iz realizacja
przedmiotowego przedsigewziecia zostanie poprzedzona uzyskaniem decyzji
o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu wydawanej na podstawie ustawy
z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Dla przedsiewzie¢ mogagcych potencjalnie znaczaco oddziatywaé na $rodowisko,
dla ktérych obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko moze by¢
stwierdzony na podstawie art. 63 ust. 1 Uoo$, organem wiasciwym w sprawie wydania
opinii, zgodnie z art. 64 ust. 1 Uoos, jest regionalny dyrektor ochrony $rodowiska,
panstwowy powiatowy inspektor sanitarny oraz organ wiasciwy do wydania oceny
wodnoprawnej - Wody Polskie.

W zwigzku z przytoczonym oraz w my$l art. 64 ust. 1 w zwigzku z art. 63
ust. 1 Uoo$, Burmistrz Miedzyrzecza pismem znak: WPP.6220.9.2019.MM z dnia
08.07.2019 r. zwrécit sie do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie
WIkp., Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Miedzyrzeczu oraz
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, Regionalny Zarzgd Gospodarki
Wodnej w Poznaniu, o wydanie opinii w sprawie obowiazku przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia na $srodowisko.

Czynigc zadoS¢ powyzszemu Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny
w Miedzyrzeczu, ktory opinig znak: NS.NZ.4201.59.2019 z dnia 23.07.2019 r. stanat
na stanowisku, ze dla planowanego przedsiewziecia nie zachodzi potrzeba
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko.




Organ ten wskazal, ze z karty informacyjnej przedsiewziecia wynika, ze
przewidywane - oddziatywania oraz emisje zwigzane 2z realizacjg i eksploatacja
przedsiewziecia bedg nieznaczne oraz nie wykroczg poza standardy jako$ci
Srodowiska. Nie bedg one negatywnie oddzialywaé na zdrowie ludzi. Obszar
oddziatywania planowanej instalacji zawiera sie w granicy dziatki, na ktérej inwestycja
jest planowana.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Miedzyrzeczu po rozwazeniu
wszelkich okolicznosci, dotyczgcych ochrony zdrowia ludzkiego przed niekorzystnym
wplywem szkodliwosci i ucigzliwosci Srodowiskowych oraz zapobiegania powstawaniu
choréb stwierdzit, ze realizacja przedsiewziecia na warunkach okreslonych w karcie
informacyjnej przedsiewziecia nie powinna stwarzac zagrozenia zycia lub zdrowia ludzi.
Tym samym, kierujgc sie wymogiem art. 63 Uoo$ stwierdzit, ze nieprzeprowadzenie
oceny oddziatywania na Srodowisko dla planowanego przedsiewziecia jest uzasadnione.

Réwniez Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gorzowie WIkp. opinig
znak: WZz$.4220.379.2019.SL z dnia 23.07.2019 r., stangt na stanowisku, ze
dla przedmiotowej inwestycji nie ma koniecznosci przeprowadzenia oceny
oddziatywania na Srodowisko.

Organ ten wskazat, ze na terenie gminy Miedzyrzecz ten sam inwestor planuje
budowe jeszcze trzech innych farm fotowoltaicznych, réwniez o mocy do 1 MW,
w technologii zblizonej do przedmiotowej farmy ,Miedzyrzecz llI>. Sg to farmy PV
.Miedzyrzecz I" na dziatce nr ewid. 178/9 (obreb ewidencyjny 3-Gorzyca) —~ oddalonej
o ok. 8 km, farmy PV ,Miedzyrzecz II’ na dziatce nr ewid. 311/1 (obreb ewidencyjny
8-Kursko) — oddalonej o ok. 7 km, oraz farmy ,Miedzyrzecz IV’ na dziatce nr ewid. 139
(obreb ewidencyjny 2-Kalsko) — oddalonej o 14 km. Istnieje potencjalna mozliwos¢
kumulowania sie oddziatywan w zakresie emisji hatasu czy powstawania odpadow,
jednakze uwzgledniajac rodzaj i lokalizacje inwestycji brak jest przestanek do
stwierdzenia iz bedg to oddziatywania istotne.

Projektowane przedsiewziecie potozone jest:

- w obszarze Natura 2000 Nietoperek (kod PLH080003),

- poza zidentyfikowanymi strefami ochrony i ostojami gatunkdéw chronionych,

- na gruntach rolnych, ornych (RIVa RIVb, RV), gdzie walory i zasoby przyrodnicze
oraz relacje ekosystemowe pozostajg pod silnym wptywem ludzkiej dziatalnosci
i obejmujg zmienne uprawy rolne i zbiorowiska roslin segetalnych, ,

- w terenie o mato zréznicowanej rzezbie, w sasiedztwie pdl i drogi gruntowej,
w poblizu terenéw zabudowanych wsi Nietoperek.

Grunty orne, utrzymywane w kulturze nie sg tu stanowiskiem bogactwa
ekosystemdw a spektrum nisz siedliskowych nie jest tu efektem zaawansowanego
i naturainego procesu sukcesji. Zmiana sposobu uzytkowania cze$ci ww. dziatki bedzie
polegata na wprowadzeniu do obecnej mozaiki krajobrazu polno-lednego infrastruktury
o charakterze przemystowym. Formalnie beda to nadal grunty rolne, o niemal 100 %
powierzchni czynnej, o niskiej roslinnosci zielnej, wymagajacej Kkoszenia oraz
ogrodzenia. Z perspektywy obecnego znaczenia agrocenoz dla zasobow
przyrodniczych, planowana zmiana zagospodarowania nie bedzie istotna. Nie dojdzie
do likwidacji agrocenozy bgdz wielkopowierzchniowej monotypizacji uprawy.

Projektowana inwestycja zlokalizowana jest poza obszarem projektowanych
korytarzy ekologicznych, wyznaczonych w oparciu o dane, ktérych dysponentem jest
Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska, o przebiegu podanym na stronie:




http://geoserwis.gdos.gov.pl). Zabudowa fotowoltaiczna nie jest planowana w obszarze
doliny rzecznej, w sasiedziwie jezior czy w rozlegtej, zwartej powierzchni lesnej {j.
w terenie o szczegdinych uwarunkowaniach przyrodniczych dla pehienia funkcji
korytarzy ekologicznych. Uwarunkowania przyrodnicze miejsca inwestycji, w oparciu
o literature przedmiotu, nie wskazujg takze na mozliwo$¢ przecinania przez planowang
zabudowe fotowoltaiczng utrwalonych szlakéw migracji wiosennych oraz jesiennych
ptazow [tj. terendw pomiedzy zbiornikami wodnymi (istotnymi miejscami rozrodu ptazéw)
i potozonych w ich poblizu powierzchniami lesnymi (miejscami zimowania)]. Mozna
zatem wykluczy¢ mozliwo$¢ znaczgcych negatywnych oddziatywan, w skali lokainej
a tym bardziej regionalnej na drogi migracji zwierzgt. Budowa, a przede wszystkim
eksploatacja bedg stanowily trwalg przeszkode, wytgcznie o skali lokalnej
i w przemieszczaniu sie jedynie dla duzych zwierzat (np. sarna, dzik, jelen), gdyz
Inwestor deklaruje budowe ogrodzenia azurowego, bez fundamentow, uniesione ok. 20
cm nad powierzchnig gruntu (str. 61 karty informacyjnej przedsiewziecia). Ogrodzenie
farmy nie spowoduje nieprzekraczalnej bariery migracji o skali ponadiokalnej,
uniemozliwiajgcej migracje w przestrzeni i w réznym czasie, a skutkujgcej izolacja
populacji jakiegokolwiek gatunku. Ladowe ekosystemy o funkcjach Kkorytarzy
migracyjnych, obszaru otoczenia dziatki nr ewid. 133/3, to przede wszystkim
wielkoprzestrzenne elementy krajobrazowe mozaiki terenéw otwartych, laséw i dolin
ciekow, Miejsce lokalizacji przedsiewziecia jest niewielkg czesScig tego typu struktur
krajobrazowych.

Dziatka nr ewid. 133/3 potozona jest w obszarze Natura 2000 Nietoperek (kod
PLHO080003), ktérego przedmiotem ochrony jest populacja zimujgca czterech gatunkow
nietoperzy: nocka duzego, nocka Bechsteina, nocka tydkowlosego oraz mopka
zachodniego. Powyzszy obszar Natura 2000 posiada plan zadah ochronnych
ustanowiony zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie
WIkp. z dnia 22 sierpnia 2018 r. (Dz. Urz. Woj. Lubuskiego z 27 sierpnia 2018 r., poz.
1906). Zagrozenia (wytacznie potencjalne) dla przedmiotéw ochrony zidentyfikowane
w ww. planie zadan ochronnych, mogg wynikaé z tytutu penetracji obiektéw
stanowigcych miejsca zimowania nietoperzy w okresie ich hibernacji, ktorej
intensywno$¢ i sposéb spowoduje zaburzenie naturalnych procesow zyciowych a nawet
zwiekszong Smiertelno$¢ osobnikéw (np. uzywanie otwartego ognia, celowe wybudzanie
nietoperzy i ich niepokojenie) oraz z tytutu likwidowania, w wyniku usuwania drzew
w krajobrazie otwartym, potencjalnych ciagéw (korytarzy) migracji zapewniajacych
bezpieczny przelot nietoperzy miedzy stanowiskami zimowania (wlotami do podziemi
Centralnego Odcinka MRU) a najblizej potozonymi lasami - biotopami letnimi (terenami
zerowiskowymi, rozrodczymi).

Budowa farmy fotowoltaicznej ,Miedzyrzecz III’ nie wigze sie z ww.
zagrozeniami. Planowana jest na dziatce nie objetej dziataniami ochrony czynnej oraz
dziataniami zwigzanymi z utrzymaniem badz modyfikacjg metod gospodarowania.

Planowane przedsiewziecie nie wymaga, ani nie spowoduje:

- fragmentacji siedlisk chronionych gatunkéw ssakdw oraz nie zmieni ich powierzchni,
- zmiany kluczowych proceséw i zwigzkéw ksztattujgcych strukture obszaru,

- przebudowy zespotéw i zgrupowan gatunkoéw,

- zaktdcenia relacji ekosystemowych,

- trwalej bariery migraciji,




- zagrozenia dla utrzymania wtasciwego stanu ochrony gatunkoéw i ich siedlisk.

Dalej Organ $rodowiskowy wskazal, ze obszar dziatki, przeznaczony pod
instalacje fotowoltaiczng nie jest lokalng, tym bardziej regionalng ostojg przyrody,
powigzang ekosystemowo w sposéb kluczowy z przedmiotami ochrony przyrody
wymienionego obszaru Natura 2000. W terenie przedsiewziecia nie wykazano
obecnoéci siedlisk badz sposobu uzytkowania, ktére wspoéttworzytyby taki rodzaj
ukfaddw ekologicznych, z chronionymi gatunkami nietoperzy i ich siedliskami, ktdrych
planowana zmiana i przeksztatlcenie mogtoby przyczyni¢ sie do zmiany kiuczowych
procesow, struktur, powigzan i relacji ekosystemowych tego obszaru ochrony przyrody
(miejscami istotnymi dla ich hibernacji sg podziemne cze$ci obiektow MRU oraz ciggi
zadrzewienia wzdtuz drég). Oddziatywania, w takcie budowy i eksploatacji nie bedg
miaty skali naruszenia réwnowagi przyrodniczej lub znaczacych oddziatywan na
chronione nietoperze i ich siedliska, dla ktérych istnieje potrzeba ustalenia nietypowych
dziatan zapobiegajgcych badz minimalizujgcych.

Nie zostanie naruszona integralno$¢ obszaru oraz spojno$¢ sieci obszardéw
Natura 2000 (w sgsiedztwie inwestycji tgczg je doliny rzeczne oraz duze zwarte
powierzchnie leéne).

Miejsce przedsigwziecia nie jest lokalna, tym bardziej regionalna, ostojg przyrody
lub niepowtarzalnym miejscem statego przebywania zwierzat, roslin lub grzybéw, poza
ktérym funkcjonowanie pojedynczych osobnikéw lub ich zgrupowan nie jest mozliwe,
a ktorej przeksztatcenie lub zmiana funkcji wplynie negatywnie na caty gatunek i jego
stan. Wartos¢ przyrodnicza terenu jest typowa dla uzytkowanej agrocenozy. Przyroda
i powigzania ekosystemowe miejsca przedsiewziecia zostaly tu ograniczone do siedlisk
segetalnych trwatej agrocenozy, ktérych charakter jest uzalezniony od potrzeb, rytmu
i Kultury uprawy. Taka posta¢ przyrody nie wyrdznia sie wsréd otoczenia pdl,
a z perspektywy ochrony przyrody jest powszechna, nie stanowi unikatu i fenomenu,
ktérego zasoby, twory lub sktadniki winny by¢ szczegdlnie chronione. Nie stwierdzono
by teren przedsiewziecia stanowit element specyficznego rodzaju uktadéw
ekologicznych i krajobrazu, tu rozumianego jako jednostka o ponadekosytemowe;j
organizacji przyrody, ktérych przeksztalcenie, z przyczyn charakteru i potozenia
przedsiewzigcia, mogtoby by¢ potraktowane jako majgce niekorzystny wplyw na
przyrode. '

W takim biotopie to uzytkowanie decyduje, w przewadze, o mozliwosci
wystepowania zwierzat w tym np. tymczasowych schronien, zerowisk, terenu
przemieszczania. Zwykle jest to kilka gatunkéw ssakoéw, z ktérych wiekszoéé to gatunki
pospolite i liczne w kraju lub gatunki towne, np. lis, sarna, zajac, drobne gryzonie polne,
rzadziej jelen i dzik. Geografia miejsca i jego uzytkowanie sprawia, ze nie ma tu
czynnikébw waznych dla nietoperzy np. schronien dziennych, miejsc hibernacji
i stanowisk rozrodu. Uzytkowanie determinuje takze charakter legowej awifauny
wykluczajgc wystepowanie siedlisk legowych dla gatunkéw wodnych, wodno-btotnych,
zaro$lowych i le$nych, a ograniczajgc go do wystepowania zaledwie kilku pospolitych
i licznych w kraju gatunkéw, zdolnych wyprowadzaé legi w otwartej przestrzeni pola.
Rodzaj uprawy i zabiegu polowego moze wywotywaé korzystne warunki dla zerowania
i postoju: bociana, zurawia, gesi, szpakow, ptakéw siewkowych itd. Przestrzen miejsca
dziatki nr ewid. 133/3 moze by¢, takze uwarunkowanym losowo, nieregularnym
zerowiskiem, towiskiem lub przestrzenig przelotu np. ptakéw szponiastych i krukowatych
lub gatunkdw pobliskiego ekotonu pola i lasu.




Na obecnym etapie nie zidentyfikowano watpliwosci w zakresie oddziatywan na
gatunki chronione a tym bardziej potrzeby formutowania uwarunkowania z zakresu
ochrony gatunkowej zwierzat, roslin i grzybdw, ktore wykraczatoby poza rozwigzania
prawne ochrony gatunkowej. Nie stwierdzono wrazliwych ostoi i miejsc bytowania
innych dzikich zwierzat wymagajgcych szczegdinych uwarunkowarn, niesformutowanych
w prawie ochrony przyrody. Nie jest to ponadlokalna ostoja bior6znorodnosci, ktérej
bogactwo wyroznia jg z terenéw sasiednich.

Rozpatrywano domniemane oddziatywanie na ptaki z tytutu tzw. zanieczyszczen
wizualnych np. ol$nienia oraz efektu fatszywego lustra wody. W chwili obecnej zaktada
sie, ze takie oddziatywanie przypuszczalnie istnieje, jednak materiat dowodowy,
potwierdzajgcy jest znikomy, dlatego tez skutki oddziatywan, np. kalectwo i $miertelno$é
ptakéw, ostabienie osobnicze i populacji pozostajg w sferze przypuszczen. Mimo
obecnych instalacji solarnych w wojewddztwie lubuskim nie zgtoszono dotad szkody
w $Srodowisku bgdZz potencjalnej szkody w $rodowisku z zakresu oddziatywania na
gatunki chronione zwierzat z tytutlu domniemanego zjawiska fatszywego lustra wody
i omytkowego Igdowania ptakéw, skutkujgcego kontuzjami Ilub $miertelnoscia.
Standardowe obecnie, a motywowane sprawnos$cig pochtaniania promieniowania
stonecznego, sg powiloki antyrefleksyjne wbudowane w ogniwa solarne, pokryte
teksturowanym, antyrefleksyjnym szktem.

Problematyke  zanieczyszczen  wizualnych mozna  takze  odniesé
do kilkudziesiecioletniego doswiadczenia  wielkopowierzchniowych szklarni
ogrodniczych, a ostatnio takze upraw rolniczych realizowanych pod ostong szkia lub
folii. | w tym wzgledzie doswiadczenie skutkéw domniemanego oddziatywania, w postaci
kalectwa i $miertelnos¢ wedrujgcych ptakéw srodowisk wodnych i wodno-btotnych
nalezy do sfery domnieman, a nie udokumentowanych, przez instytucje ochrony
przyrody, faktow. W wojewodztwie lubuskim najwieksze szklarnie majg ponad 10 ha
powierzchni np. w Rézankach, a w Polsce ponad 40 ha, np. w Siechnicach.
Dodatkowym aspektem zmniejszajgcym domniemany efekt olénienia oraz efektu
fatszywego lustra wody sg przerwy pomiedzy szeregami paneli, szerokosci od 3 m do
5 m, ktérych wielkopowierzchniowe szklarnie ogrodnicze nie posiadajg. Uwarunkowania,
z zakresu oddziatywania na ptaki, ustalane w postepowaniach ,ocenowych” dla instalac;ji
paneli stonecznych, dla domniemanego efektu falszywego lustra wody dotyczg
elektrowni kilkudziesieciu hektarowych, potoznych w terenach z dala od jakiejkolwiek
innej antropogenicznej infrastruktury. Analizowane przedsiewziecie nie spetnia tych
kryteriow.

Niekiedy takie uwarunkowania wynikajg z domniemania o utracie siedlisk dla
ptakéw lub pielegnacii terenu pod panelami. W obydwu przypadkach odniesieniem jest
obecny potencjat siedliskowy agrocenozy dla ptakéw, ktéry jest catkowicie uzalezniony
od zmienno$ci upraw i cyklicznosci zabiegéw rolnych oraz od potrzeb, rytmu i kultury
uprawy. Ta losowos¢ skutkuje przygodnym i zmiennym skiadem ornitofauny, a sama
produkcja rolna i jej zabiegi nie sg uwarunkowane tym sktadem. W odniesieniu do tego,
elektrownie fotowoltaiczne stabilizujg, na planowanych kilkadziesigt lat eksploatacji, typ
uzytkowania okrywy rodlinnej podioza, a zabieg jest tozsamy tradycyjnej uprawie:
koszenie. Bedzie on podejmowany w miare potrzeb uzytkownika elektrowni, adekwatnie
jak koszenie na tgkach i polach lub terenach zieleni obszaréw zurbanizowanych, gdzie
sktad ornitofauny nie uwarunkowuje terminu koszenia, poniewaz nie sg to formy
uzytkowania celowo dedykowane tej grupie zwierzat.




W przypadku farm fotowoltaicznych, w sytuacjach przeksztatcania jedynych badz
ostatnich przestrzeni otwartych, analizuje sie efekt ograniczajgcy dostepnoéé
do znajdujgcych sig na powierzchni gruntu fowisk, zerowisk i legowisk. W przypadku
dziatki nr ewid. 133/3 i jej sasiedztwa nie ma takiego problemu. Ogrodzenie farm
fotowoltaicznych i zabieg koszenia sprawiajg efekt wabigcy dla ptakéw, w tym
niektorych szponiastych, polujgcych na drobne zwierzeta np. na gryzonie. Podobne
zjawisko jest obserwowane w o wiele mniej atrakcyjnym sgsiedztwie terenéw zieleni
i optotowania drég szybkiego ruchu.

Gtowne zagrozenia dla ptakéw krajobrazu rolniczego wynikajg z nastepujgcych
przyczyn:

- zwigkszanie dawek Srodkéw ochrony roslin uprawnych oraz dawek nawozoéw,
co ma skutkowac redukcja bazy pokarmowej,

- komasacja pdl, majgca skutkowaé zwiekszeniem wielko$ci pojedynczej dziafki
uprawy i monokultury uprawy oraz brakiem miedz i siedlisk marginainych,

- intensyfikacjg zabiegébw agrotechnicznych, co ma skutkowaé ograniczeniem
dostepnoscig siedlisk, ptoszeniem, kalectwem i $miertelnoécia.

Planowane  przedsiewzigcie, w  kazdym  wymienionym  przypadku
zagrozenia, nie tylko nie jest zrédtem tego zagrozenia, ale wprost przeciwnie ogranicza
je:

- nie wymaga uprawy, a wiec stosownych srodkéw ochrony i nawozenia,

- nie upraszcza siedlisk, a wzbogaca je i stabilizuje,

- nie wymaga zabiegéw agrotechnicznych, a redukuje zabiegi pielegnacyjne do
utrzymania niskiej okrywy roslinnej.

Dotychczasowe do$wiadczenie funkcjonowania elektrowni fotowoltaicznych
wskazuje, ze mogg one stanowi¢ atrakcyjne tereny legowe i zerowiskowe dla niektérych
gatunkow, ktérych populacja ulega zmianie np. dla skowronka polnego lub szeregu
rodziny ziarnojadoéw.

Planowane przedsigewziecie wpisuje sie w realizacje zobowigzania, przyjetego
przez rzad Polski, zwigkszenia udziatu tzw. energii odnawialnej w produkcji i konsumpc;ji
energii elektrycznej. Celem tej polityki jest zmniejszenie emisji dwutlenku wegla,
wskazanego jako istotny czynnik zmian klimatu. W zwigzku z tym analiza oddziatywania
przedsigwzigcia na klimat musi osigga¢, bez wzgledu na faktyczne oddziatywanie, wynik
wptywu pozytywnego. Podazajac logika wywodzacy sie z tego celu oraz przyjetego
sposobu realizacji, a wywodzac z szeregu domnieman o negatywnym wptywie zmian
kKlimatycznych na poszczegélne grupy i gatunki $wiata przyrody ozywionej, nalezy
réwniez przyjgé, ze pozytywny wptyw na klimat bedzie skutkowat pozytywnym wptywem
na reprezentacje tego $wiata. Zadne z oddziatlywan przedsiewziecia na klimat nie
bedzie miato skali wymagajgcej dziatarn minimalizujgcych z tytutu wptywu na przyrode
i ochrone przyrody.

Utworzone w wyniku realizacji inwestycji wieloletnie powierzchnie trawiaste
przyczyniajg si¢ takze do pochtaniania dwutlenku wegla i wptywajg na zmniejszone
parowanie, tym samym zwiekszajac wilgo¢ w glebie. W potgczeniu z zacienieniem
powodowanym przez panele fotowoltaiczne parowanie wody z powierzchni farmy bedzie
zapewne mniejsze niz z gruntu o kulturze ornej, co prowadzi¢ bedzie do wzrostu
zasoboéw wody w glebie. Zwiekszajac, cho¢ w skali lokalnej bilans wodny terenu,
uzytkowanie inwestycji bedzie mie¢ pozytywny wptyw na inny celu strategiczny Polski —
przeciwdziatanie skutkom suszy.




Zadne z oddzialywan przedsiewziecia na wody nie bedzie miato skali
powodujgcej wptyw na jednolita czes¢ wod o negatywnych skutkach dla stanu przyrody
i ochrony przyrody. Nie planuje sie odwodnienia i przerzutu wod, co mogto by sie wigzac
ze zmianami zasobdw wod i stosunkéw wodnych.

Projektowane przedsiewziecie planuje sie zlokalizowaé w miejscu i sgsiedztwie
funkcjonujgcych agrocenoz gruntéw rolnych. W zwigzku z czym nie ma potrzeby
sformutowania uwarunkowan w zakresie terminu wykonania prac. Montaz instalacji jest
dziataniem krotkotrwatym, nieinwazyjnym i nie rdznigcym sie znacznie poza
dotychczasowe tto realizowanej tu dziatalno$ci ludzkiej.

Nie sformutowano uwarunkowania dla realizacji planowanych wykopéw pod
fundamenty badz podziemne linie przesytania energii elektrycznej. Dostepne
technologie instalacji stelaza noSnego paneli solarnych obejmujg kotwienie, naziemne
lub podziemne bloczki betonowe. W przypadku tych ostatnich, prefabrykowanych lub

wykonanych na miejscu, wykop jest plytki i nie wymaga dlugotrwalego,
uwarunkowanego technologia, przetrzymywania. Wykop pod podziemne przewody
elektryczne jest waskoszczelinowy i réwniez nie wymaga diugotrwatego

przetrzymywania, co mogtoby stanowi¢ putapke dla matych zwierzat. Dodatkowo
Inwestor deklaruje, ze brzegi wykopu beda sciete w sposéb umozliwiajgcy wydostanie
sie z nich matych zwierza.

Nie wykazano by budowa i eksploatacja elektrowni fotowoltaicznej mogta
spowodowad zmiane uzytkowanych zasobdw, tworéw i sktadnikéw przyrody sasiedztwa
przedsiewziecia, ktéra skutkowataby uposledzeniem gospodarujgcych tu podmiotéw lub
mogta wzbudzié konflikty spoteczne, zwigzane ze zmiang stanu zasobdw, tworéw
i sktadnikéw przyrody.

Oddziatywania okresu budowy bedg krétkoterminowe i co najwyzej lokalne.
Obecno$¢ ludzi i maszyn oraz zwigzane z tym oddziatywania nie bedg sie réznity od
obecnego tu tta oddzialywan wynikajgcych z prac polowych, leSnych lub sasiadujgcej
zabudowy. Mozna domniemac¢, ze nawet skumulowane nie bedg zjawiskiem nowym dla
dzikich zwierzat, powodujgcym ptoszenie o skali zagrozenia dla osobnikéw w miejscu
przedsiewziecia, a tym bardziej dla wszystkich reprezentantow gatunku. Oddziatywania
okresu eksploatacji bedg diugoterminowe, ale nieznaczace.

Skutkiem logistyki przedsiewziecia, budowy i poézniejszej eksploatacji beda
oddziatywania o skali, ktéra nie spowoduje naruszenia réwnowagi przyrodniczej. Nie
bedzie to tez wymiar, ktéry wymagatby kompensacji przyrodniczej.

Rozwigzania z zakresu ochrony srodowiska, w tym stosowanie
znormalizowanych procedur, urzadzen i surowcédw, spetnig kryteria ochrony przyrody
W miejscu inwestycji i zasiegu jego oddziatywania. Agrocenoza przeksztalcanej
powierzchni dziatki nr ewid. 133/3 nie jest czesScig ekosystemu o zaawansowanych
postaciach sukcesyjnych, co z perspektywy ochrony przyrody i szczegdéinych
okoliczno$ci wymagataby jej zachowania. Nie jest to postaé zasobu, ktdrej nie mozna
odtworzy¢ lub ktéra bytaby unikatowa. Zmiana uzytkowania nie spowoduje uposledzenia
zrownowazonego uzytkowania i odnawiania zasobow, tworéw i skfadnikéw przyrody.

Uwzgledniajgc  tgcznie  uwarunkowania zwigzane z  kwalifikowaniem
przedsiewziecia do przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko, okreslone
w art. 63 UooS, po analizie wniosku o wydanie decyzji o s$rodowiskowych
uwarunkowaniach dla planowanego przedsiewziecia oraz przedtozone] karty
informacyjnej, stwierdzit, ze nie jest ono zlokalizowane na obszarach wodno-btotnych




i innych obszarach o ptytkim zaleganiu wéd podziemnych, w tym siedliskach tegowych
i ujsciach rzek, na obszarach wybrzezy i w $rodowisku morskim, na obszarach gérskich,
lesnych, w strefach ochronnych uje¢ wéd i obszarach ochronnych zbiornikéw wod
érodlgdowych, obszarach, na ktérych standardy jakosci $rodowiska zostaty
przekroczone lub istnieje prawdopodobienstwo ich przekroczenia, obszarach
o krajobrazie majgcym znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne, obszarach
0 znacznej gestosdci zaludnienia, obszarach przylegajacych do jezior, uzdrowiskach
i obszarach ochrony uzdrowiskowej.

Elektrownia zwigzana jest z wykorzystaniem zasobéw naturalnych — energii
stonecznej. Przedsigwziecie, zaréwno w fazie realizacji, jak i eksploatacji nie bedzie
wptywato na zmiany klimatu w rejonie inwestyc;ji.

Na koniec Organ $rodowiskowy wskazat, ze planowane przedsiewziecie nie jest
zaliczane do zaktadéw stwarzajgcych zagrozenie wystapienia powaznej awarii
przemystowej w rozumieniu art. 248 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony
$rodowiska (t.j. Dz. U. z 2019 r., poz. 1369 z pdzn. zm.), nie jest réwniez wymienione
wsréd obiektdw, dla ktérych mozna utworzyé obszar ograniczonego uzytkowania,
o ktorym mowa w art. 135 ust. 1 ustawy Prawo ochrony $rodowiska. Ryzyko wystgpienia
katastrofy naturalnej czy budowlanej, przy zaplanowanej technologii i zakresie prac,
ocenia si¢ jako bardzo niskie. Ze wzgledu na lokalizacje oraz zakres przedsiewziecia nie
zachodzi réwniez ryzyko transgranicznego oddziatywania na $rodowisko.

Po zapoznaniu sie z przedmiotowym wnioskiem, kartg informacyjng
przedsigwzigcia oraz analizie bezposrednich i posrednich skutkéw dziatan, jakie miatyby
sie znalez¢ w przedmiotowym projekcie, a takze po uwzglednieniu uwarunkowan
realizacji planowanej inwestycji w przedtozonym wniosku, zwazywszy na
uwarunkowania okreSlone w art. 63 ust. 1 Uoo$, a takze skale i charakter
przedsiewziecia Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gorzowie WIkp. wyrazit
opinie o braku koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania analizowanego
przedsiewziecia na $rodowisko.

Identyczne stanowisko wskazat Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki
Wodnej Wéd Polskich w Poznaniu, ktéry opinig znak: P0.ZZS$.1.435.233.2019.KW
z dnia 24.07.2019 r. nie stwierdzit potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewziecia na Srodowisko.

Organ ten wskazal, ze teren realizacji przedsiewziecia zlokalizowany jest na
obszarze objetym formami ochrony przyrody, wyznaczonymi zgodnie z ustawg z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tj. Dz. U. z 2018 r., poz. 1614 z pdzn. zm.) ;.
na obszarze Natura 2000 Nietoperek (kod PLH080003) oraz na terenie Uroczyska
Miedzyrzeckiego Rejonu Umocnionego. Nowoprojektowana farma fotowoltaiczna
usytuowana zostanie na obszarze monokultury rolnej, ktéra nie jest siedliskiem
nietoperzy. W zasiegu jej oddziatywania nie wystepujg gidéwne zbiorniki wod
podziemnych ani obszary szczegdélnego zagrozenia powodzig w rozumieniu art. 16
pkt 34 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (t.j. Dz. U. z 2018 r., poz. 2268
z p6ézn. zm.).

W zwigzku z art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. k Uoo$ ustalono, ze wediug charakterystyki
Jednolitych Czesci Wod Podziemnych (JCWPd) planowane przedsiewziecie znajduje
sie w granicach JCWPd o kodzie PLGW600059, ktéra charakteryzuje sie dobrym
stanem ilosciowym i chemicznym. Ta cze$¢ wod jest monitorowana, a ocena ryzyka
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nieosiggniecia celéw $rodowiskowych nie jest zagrozona. Cele $rodowiskowe dla
JCWPd zawarte w rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 18 pazdziernika 2016 r.
w sprawie Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry (Dz. U. z 2016 r.,
poz. 1967) to:

1) zapobieganie lub ograniczanie wprowadzania do nich zanieczyszczen,

2) zapobieganie pogorszeniu oraz poprawa ich stanu,

3) ochrona i podejmowanie dziatan naprawczych, a takze zapewnianie réwnowagi

pomiedzy poborem, a zasilaniem tych woéd, tak aby utrzymac ich dobry stan.

Zasoby JCWPd PLGW600059 podlegajg ochronie z uwagi na ich wykorzystywanie do
celéw zaopatrzania ludnosci w wode do spozycia.

Jednoczesnie inwestycja zlokalizowana zostanie na terenie Jednolitej Czesci
Wdéd Powierzchniowych (JCWP) o nazwie Doptyw 2z Nietoperka i kodzie
PLRW600017187892. Status tej czesci wod jest okreslany jako naturalna czesé wod,
ktorej stan ocenia sie jako dobry. Ocena ryzyka nieosiggniecia celéw $rodowiskowych
jest niezagrozona. Celem $rodowiskowym dla tej JCWP jest dobry stan ekologiczny
i chemiczny.

Z analizy przedtozonej karty informacyjnej przedsiewziecia wynika, ze
planowana inwestycja zlokalizowana zostanie na terenie rolniczym, znaczgco
przeksztatconym przez cziowieka. Prace bedg realizowane jedynie na obszarze upraw
rolnych. Etap realizacji przedsiewziecia zwigzany bedzie z otwieraniem wykopéw pod
planowang do utozenia infrastrukture podziemna (przewody elektryczne i energetyczne),
wykonywaniem prac ziemnych w miejscu planowanego posadowienia ptyty
fundamentowej oraz korytowania terenu pod planowang droge. Zmiana przeksztatcen
warstwy ziemi bedzie miata charakter miejscowy i ograniczaé sie bedzie Scisle do
miejsca prowadzonych wykopéw. Wykopy pod planowane do ufozenia przewody
elektryczne i plyty fundamentowe wykonywane bedg do gtebokosci ok. 1,5 m p.p.t,
a prace zwigzane z korytowaniem do gtebokosci ok. 30 cm. Nie przewiduje sie
koniecznosci odwadniania wykopéw. W celu ochrony $rodowiska gruntowo-wodnego
przed ewentualnym zanieczyszczeniem magazynowanie olejéw, smaréw i innych
materiatdw ropopochodnych, niezbednych do eksploatacji i konserwacji sprzetu
odbywad sie bedzie poza miejscem realizacji prac. Plac budowy wyposazony zostanie
w $rodki stuzgce do neutralizacji rozlanych substancji ropopochodnych (sorbenty),
a ewentualne wycieki bedg natychmiast neutralizowane przy ich uzyciu.
Zanieczyszczone masy ziemne przekazywane bedg wyspecjalizowanym podmiotom do
utylizacji, a teren zostanie przywrécony do stanu pierwotnego. Prace budowlane
prowadzone beda z wykorzystaniem sprawnych technicznie pojazdéw i urzadzen. Scieki
socjalno-bytowe generowane przez pracownikéw wykonujgcych roboty budowlano-
montazowe gromadzone bedg w przeno$nych toaletach, z ktérych nieczysto$ci
odbierane bedg przez uprawnione podmioty posiadajgce stosowne uprawnienia. W celu
ograniczenia mozliwosci zanieczyszczania powierzchni gruntu odpadami powstajgcymi
w fazie budowy, zostang wyznaczone migjsca tymczasowego gromadzenia odpaddw
powstajacych podczas budowy, umozliwiajgce selektywne ich przetrzymywanie. Odpady
bedg bez zbednej zwioki odbierane przez firmy posiadajgce stosowne zezwolenia,
w celu ich dalszego zagospodarowania.

Roéwniez na etapie eksploatacji wiasciwy sposéb postepowania z odpadami
gwarantuje zabezpieczenie $rodowiska gruntowo-wodnego przed ewentualnym
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zanieczyszczeniem. Funkcjonowanie elektrowni fotowoltaicznej generowaé bedzie
niewielkie ilosci odpadéw, zwigzanych z utrzymaniem farmy, a gtéwnie z usuwaniem
usterek zainstalowanych niej urzadzen. Beda to odpady urzadzen elektrycznych
i elektronicznych oraz opakowaniowych. Nie przewiduje sie ich magazynowania.
Odpady te zaraz po wytworzeniu, przekazywane bedg do dalszego zagospodarowania
firmom posiadajgcym stosowne zezwolenia z zakresu gospodarki odpadami.
Eksploatacja przedsigwziecia nie bedzie zwigzana z wykorzystaniem wody (za
wyjgtkiem wody wykorzystywanej do mycia paneli), ani z powstawaniem $ciekéw.
Moduty projektowanej elektrowni fotowoltaicznej bedg myte sporadycznie, raz w roku za
pomocg wody bez dodatkéw detergentdéw. Przewiduje sie, ze zuzycie wody na cele
mycia instalacji nie przekroczy 4 m®. Wody opadowe i roztopowe z powierzchni paneli
fotowoltaicznych odprowadzane beda powierzchniowo do ziemi, w obrebie dziatki
inwestycyjnej na ktérej zostanie posadowiona instalacja. W przypadku zastosowania
transformatora olejowego stacja transformatorowa wyposazona zostanie w szczelng
tace o pojemnoséci umozliwiajgcej zebranie catej objetosci 100 % uzywanego
w transformatorze ptynu, co wyeliminuje mozliwo$¢ niekontrolowanego wycieku
w przypadku jego awarii, a tym samym zanieczyszczenia $rodowiska gruntowo-
wodnego. Z uwagi, iz inwestycja nie bedzie powodowata doptywu zanieczyszczeh do
wod podziemnych i powierzchniowych, nie przyczyni sie do zmian obecnego stanu ww.
jednolitych czeéci wod i nie bedzie stanowita zagrozenia nieosiggniecia okreslonych dla
tych wod celéw Srodowiskowych.

Organ Wod Polskich majgc na wzgledzie charakter i skale oddziatywania,
zastosowane rozwigzania i technologie stwierdzit brak mozliwosci znaczgcego
oddziatywania na pozostajgce w zasiegu oddzialywania jednolite czesci wéd i nie
stwierdzit negatywnego oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia, stwarzajgcego
zagrozenie dla realizacji celéw $rodowiskowych, o ktérych mowa w art. 56, art. 57,
art. 59 i art. 61 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne, a okreslonych dla tych
czgsci wod w ,Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry”, przyjetym
rozporzgdzeniem Rady Ministrow z dnia 18 pazdziernika 2016 r. (Dz. U. z 2016 r.,
poz. 1967).

Zatem majac na uwadze opinie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Gorzowie Wikp., Parstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Miedzyrzeczu
oraz Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej Wod Polskich w Poznaniu,
po zapoznaniu sig z wnioskiem o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach,
kartg informacyjng oraz szczegétowym przesledzeniem nie tylko bezposrednich, ale
i posrednich skutkéw dziatan, jakie miatyby sie znalez¢ w przedmiotowym projekcie,
a takze po analizie uwarunkowan realizacji planowanej inwestycji w przediozonym
wniosku, zwazywszy na uwarunkowania okreslone w art. 63 ust. 1 Uoos, a takze skale
i charakter przedsiewziecia, stwierdzam brak mozliwo$ci znaczgcego negatywnego
oddziatywania przedmiotowego przedsiewzigcia na srodowisko. Tym samym uznano, ze
analizowana inwestycja nie wymaga przeprowadzenia oceny oddzialywania na
$rodowisko.

W zwigzku z powyzszym postanawiam jak w sentencji.

Informacja o wydaniu niniejszego postanowienia zostata zamieszczona poprzez
obwieszczenia:

- na tablicy ogtoszeh w Urzedzie Miejskim w Miedzyrzeczu,
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- w Biuletynie Informacji Publicznej Gminy Miedzyrzecz.

Dane o przedmiotowym postanowieniu umieszczono réwniez w publicznie
dostepnym wykazie danych — Rejestr Informacji o Srodowisku — prowadzonym przez
Burmistrza Miedzyrzecza nr karty 15/8/2019 na internetowej stronie Biuletynu Informaciji
Publicznej Gminy Miedzyrzecz.

Pouczenie

Na niniejsze postanowienie nie przystuguje stronom prawo wniesienia zazalenia.

Otrzymuja:

1. Inwestor — Energy Solar 29 Sp. z o.0.

ul. Warecka 11A

00-034 Warszawa

poprzez petnomocnika:

Marcin Baginski
2. pozostate strony postepowania — wg wykazu w aktach sprawy
3. aa

Do wiadomoSci:

1. Wydziat Gospodarki Komunalnej w/m
2. Sottys Sotectwa Nietoperek
Grzegorz Gorgurewicz
Nietoperek 51
66-300 Miedzyrzecz
3. Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Gorzowie WIkp.
ul. Jagiellonczyka 13
66-400 Gorzéw Wikp.
4. Panstwowy Powiatowy
Inspektor Sanitarny
Os. Centrum 16
66-300 Miedzyrzecz
5. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie
Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Poznaniu
ul. Chlebowa 4/8
61-003 Poznan
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